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ACTA DE LA SESION ORDINARIA DEL PLENO DEL AYUNTAMIENTO
CELEBRADA, EN PRIMERA CONVOCATORIA, EL DIA VEINTICINCO DE
NOVIEMBRE DE 2016.

En el Salon de Sesiones de la Casa Consistorial de la Villa de Cuéllar
(Segovia), siendo las veintiuna horas del dia veinticinco de noviembre de 2016,
previa convocatoria y orden del dia cursados al efecto, se celebra por el Pleno
del Ayuntamiento sesion ordinaria ,en primera convocatoria.

Preside la sesién el Sr. Alcalde D. Jesus Garcia Pastor y asisten los
Sres. Concejales: D. Luis Senovilla Sayalero, D. Javier Hernanz Pilar, D* M?
Montserrat Rodrigo Alonso, D. Marcos Rodriguez Sacristan, D? Nuria
Fernandez de la Fuente, D M? Sonia Martin Quijada, D. Carlos Fraile de
Benito, D* M? de las Mercedes Espeso Pérez, D. Angel Carlos Hernando
Caceres, D. José Ignacio de la Fuente Montero, D? M? Montserrat Sanz Sanz
y D. José Alberto Castano Pascual.

Asiste: D. José Luis Campillo Calle, Interventor Accidental.
Actua de Secretario D. Segismundo Estebaranz Velasco.

Punto Primero.- Aprobacion, si procede, del borrador del acta de la
anterior de fecha 30 de septiembre de 2016.

El Pleno del Ayuntamiento aprobd, por unanimidad, el acta de la sesion
anterior de fecha 30 de septiembre de 2016.
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Punto Segundo.- Modificacion Presupuestaria por crédito extraordinario.

El Sr. Interventor Accidental dio cuenta de la modificacién presupuestaria
referida.

La Comisién Informativa de Hacienda y Personal, en sesion de fecha 18
de noviembre de 2016, acord6 dictaminar favorablemente la adopcion, por el
Pleno del siguiente acuerdo:

Primero: Aprobar la modificacion al Presupuesto de gastos del presente ejercicio, por
créditos extraordinarios (Expediente 10/2016) siendo las aplicaciones presupuestarias
donde se crea crédito las siguientes:

Aplicacion Concepto Consignacién
1532.619.03 Ejecucion de Acera Margen Este de la Ctra. del Henar 13.609,00€
1532.619.04 Proyecto Basico y de Ejecucion de Adecuacion y R. de la C/Juderia 6.920,00€
336.622.00 Proyecto Basico y de Ejecucion de Intervencion en la Necropolis
de la Iglesia de San Martin. 25.734,79€
Total 46.263,79€

Tal y como se establece en el articulo 36 del RD 500/90, de 20 de abril, la financiacion de estos
Créditos Extraordinarios se hara con el Remanente de Tesoreria para gastos generales.

Aplicacion Concepto Aumento
870.00 Remanentes de Tesoreria para gastos generales 46.263,79€
Total 46.263,79€

Segundo: Proceder a su exposicion publica, tal como establece la legislacion vigente, entendiendo la
aprobacion como definitiva si no se producen reclamaciones.

Sometido a votacion, el dictamen de la Comision, fue aprobado por
UNANIMIDAD.

En consecuencia, el Pleno, acordo la propuesta recogida en el dictamen
referido.



e AYUNTAMIENTO
W DE CUELLAR | Pleno del 25 de noviembre de 2016 |

Scorctana Ger sl

Punto Tercero.- Mociones.

El Sr. Alcalde someti6 a votaciéon la urgencia de las dos mociones
siguientes, siendo aprobada por UNANIMIDAD.

Mocion n°® 1. Mocion de apoyo a la proposiciéon de Ley para la aplicacion de
medidas urgentes en materia de Régimen Local (presentada, previamente al
Pleno, por la portavoz del Grupo Municipal de Izquierda Unida-Castilla y Leon,
D? Montserrat Sanz Sanz, R. Entrada: 2016-E-RC-7313).

D? Montserrat Sanz dio cuenta, al Pleno, de dicha Mocidn, la cual, segun
el texto presentado previamente al Pleno (copiado hasta el pie del escrito), dice
lo siguiente:

“Montserrat Sanz Sanz, portavoz del Grupo Municipal de lzquierda Unida en el Ayto. de
Cuéllar, en nombre y representacion del mismo, y al amparo de lo establecido en la normativa
aplicable, eleva al Pleno de la Corporacion la siguiente

MOCION DE APOYO A LA PRQPOSICI()N DE LEY PARA LA APLICACION DE MEDIDAS
URGENTES EN MATERIA DE REGIMEN LOCAL

EXPOSICION DE MOTIVOS:

Las Administraciones Locales han sido unas de las grandes perjudicadas por las politicas de
austeridad llevadas a cabo en los ultimos afios por el Gobierno central del Partido Popular. La
modificacién del articulo 135 de la Constitucion Espafiola en el afio 2011 elevd al maximo
exponente normativo el concepto de “estabilidad presupuestaria’, que fue posteriormente
desarrollado a través de la Ley Organica 2/2012, de 27 de abril, de Estabilidad Presupuestaria
y Sostenibilidad Financiera y cuya puntilla puso la Ley 27/2013, de 27 de diciembre, de
Racionalizacion y Sostenibilidad de la Administracién Local conocida como “Ley Montoro”.

Desde entonces, las reformas impulsadas desde el Gobierno Central han supuesto un
retroceso considerable en la autonomia de los gobiernos locales. Nos encontramos ante una
situacién de emergencia histérica en el municipalismo, y por ello es urgente e imprescindible
acabar con la asfixia competencial y financiera actual que la Ley 27/2013 somete a los
municipios. Una Ley que ademas contd, desde su tramitacion, con el absoluto rechazo de casi
todas las fuerzas parlamentarias representadas en las Cortes Generales. Muestra de ello es el
nulo consenso que se generd durante su elaboracién y aprobacion, asi como el recurso de
inconstitucionalidad interpuesto ante el Tribunal Constitucional por parte de casi todo el arco
parlamentario, que se unié a los presentados y admitidos por distintos Parlamentos y
Gobiernos Autondmicos. En el caso de los municipios, han sido mas de 3.000 ayuntamientos
de todo el Estado, que representan a mas de 16 millones de ciudadanos y ciudadanas, los que
expresaron su rechazo a esta normativa y salieron en defensa de la autonomia local.

Supuestamente, el objetivo de la Ley 27/2013 era ajustar el funcionamiento de las
Administraciones Locales a la coyuntura econémica bajo el pretexto del despilfarro, el
solapamiento de competencias y el incumplimiento financiero; sin embargo, lo que en realidad
ha producido ha sido una merma importante en los servicios publicos prestados por los entes
locales, un incremento de las privatizaciones con su consecuente aumento de costes para la
administracion y una reduccion en las competencias municipales.
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En este sentido, la ley introdujo cambios sustanciales en el funcionamiento de Ayuntamientos,
Diputaciones y Comunidades Auténomas amputando garantias democraticas, de
representacion y participacién ciudadana, recortando servicios sociales que se prestaban en los
municipios de manera satisfactoria y, en consecuencia, atentando contra el ambito
competencial de las CCAA y contra la autonomia local, como incluso ha declarado el propio
Tribunal Constitucional.

Por todo lo anterior, el pasado dia 4 de octubre de 2016 se registré en el Congreso de los
Diputados la Proposicion de Ley para la aplicaciéon de medidas urgentes en materia de
régimen local por el Grupo Parlamentario Confederal Unidos Podemos-En Comu Podem-En
Marea, que contd con el apoyo de los Ayuntamientos de Madrid, Barcelona, Zaragoza, Cadiz, A
Coruna o Valencia, entre otros. Con dicha Proposicién se pretende volver temporalmente al
consenso anterior a 2013, e implementar medidas urgentes que permitan a los Ayuntamientos,
hasta que haya una nueva Ley de Bases de Régimen Local, prestar los servicios esenciales
necesarios para el funcionamiento de nuestras ciudades.

En la misma se entiende que el ambito local constituye un espacio fundamental para la defensa
y la lucha de derechos sociales como el derecho a la sanidad, a la educacion o a la vivienda y
que por tanto es necesario sentar las bases del nuevo municipalismo del Siglo XXI, que tenga
como bases la elaboracion de una nueva Ley de Bases de Régimen Local, para clarificar y
aumentar las competencias de los Entes Locales; garantizar un nuevo sistema de financiacion
local que asegure derechos y la prestacion de servicios esenciales; y garantizar la
transparencia y la participacién directa y vinculante de la ciudadania.

En definitiva se trata de construir ciudades con derechos, y recuperar los derechos de las
personas que las habitan.

Por todo lo expuesto, el Grupo Municipal de IU de Cuéllar propone para su debate y
aprobacion, si procede, los siguientes

ACUERDOS:

1. Apoyar la tramitacién de dicha proposicién de ley y, por consiguiente, apoyar la
derogacion y modificacion de la Ley 27/2013, del 27 de diciembre, de racionalizacion y
sostenibilidad de la Administracion Local en el Congreso de los diputados.

2. Instar al Gobierno Central y a todos los Grupos Parlamentarios del Congreso de los
Diputados a que faciliten y apoyen un proceso participativo en el que estén
representados los entes locales, las asociaciones de municipios, la sociedad civil y la
ciudadania en su conjunto, donde se elaboren las bases para la construcciéon del
nuevo municipalismo del siglo XXI. Las bases de este nuevo municipalismo deben
partir de la asuncion de nuevas competencias, de garantizar una financiacién
adecuada y suficiente para las corporaciones locales, y de garantizar la transparencia
y la participacién vinculante de la ciudadania.

3. Dar traslado de este acuerdo al Gobierno Central y a todos los Grupos Parlamentarios
del Congreso de los Diputados”.

D. Carlos Fraile dijo que el haber traido, al Pleno, su Grupo y el de
Izquierda Unida de Castilla y Ledn dos mociones sobre la Ley 27/2013 de
racionalizacion y sostenibilidad de la Administraciéon Local es, sin duda, una
muestra de la preocupacion que tienen la “mayoria de los concejales de este
pais, tenemos sobre esta Ley”. Una Ley, siguio diciendo, que supuso un ataque
frontal a la autonomia local y a su capacidad de prestar servicios a los vecinos.



B AVUNTAMIENTO
# DE CUELLAR | Pleno del 25 de noviembre de 2016 |

Scorctana Ger sl

“‘No es que lo diga yo, es que lo dice el Tribunal Constitucional hasta en dos
ocasiones” siguio diciendo el Sr. Fraile y continud diciendo:

El Ministro Montoso, con esta Ley, quiso que los concejales y Alcaldes
quedaramos como meros gestores de decisiones que nosotros no tomamos.
Vamos, que para salir el dia de la fiesta y poco mas. Los Ayuntamientos, como
consecuencia de esta Ley han sido la Administracion Publica que mas ha
sufrido las politicas impositoras de austeridad y de insolidaridad por parte del
Partido Popular, politicas que han sufrido nuestros vecinos de forma directa.
Esta Ley es un ataque claro a la Carta Europea de Autonomia Local. Por eso,
desde el PSOE, siempre nos hemos opuesto a esta Ley, que ataca la raiz de
los gobiernos municipales, recortando competencias a los Ayuntamientos y
abriendo el camino a la privatizacion de servicios y a su desaparicion. Por ello,
“‘desde el Partido Socialista de Cuéllar” consideramos como esencial la
derogacion de esta lesiva Ley para los ayuntamientos y para los vecinos,
creemos que debe abrirse un camino de didlogo y de consenso politico para
resolver con eficacia los problemas que vienen arrastrando los ayuntamientos,
problemas que pagan de forma directa nuestros vecinos.

Entrando ya en la cuestidn de nuestro posicionamiento en la Mocién que
esta noche “Uds. nos traen”, decirles que “nos piden el apoyo” a una
proposicion de Ley efectuada “por el Grupo Unidos Podemos” el 4 de octubre
del 2016; decirles que “el Partido Socialista registré6 una proposicion, en este
sentido, el 20 de julio”. Nos piden el apoyo a una proposicion de un Grupo
politico que no quiso presentarse con sus siglas a las elecciones municipales.
En cualquier caso, nuestro Grupo, esta de acuerdo con su mocion menos con
el siguiente apartado del "petitum” de su mocién: en el punto numero, uno les
pedimos, para que cuenten con nuestro voto a favor, que eliminen: “apoyar la
tramitacién de dicha proposicién de Ley”. Nosotros creemos que ha de bastar
con pedir la derogacion de la Ley 27/2013; tal y como he manifestado al
principio, la aprobacion de una nueva Ley debe venir por el camino del didlogo
y del consenso politico y, en este caso, de esta forma, se impondria su
proposicién de Ley, una proposicidon de ley que tiene diez hojas y que tiene un
periodo de tramitacion de dos meses en el Congreso. Nosotros la hemos tenido
que mirar en dos dias, “no sé si Uds. lo han hecho”.

El Sr. Fraile siguio diciendo que, por lo que él habia mirado, habia que
ser, primero, “un claro especialista en materia de Derecho Administrativo” y, en
segundo lugar, hay que llevar a cabo un trabajo de muchisimas horas “para
poder comparar su proposicion con la actual ley”.

En resumen, anadi6 el Sr. Fraile, “que encantados de dar nuestro voto a
la Mocion, el voto a favor, pero con la modificacion que les hemos dicho” y dijo
que el resto “del petitum nos parece correcto, a excepcion de eso”.

D. Javier Hernanz dijo, (al Grupo que habia presentado la Mocion) que
pedian dos cosas que, por si mismas, entendia que son contradictorias:

“Piden nuestro apoyo” a la tramitacion de una proposicién de Ley y a su
vez la derogacion y modificacion de la Ley 27/2013.
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Dijo que esa propuesta no la iban a apoyar pero que, sin embargo, si
que estarian dispuestos a apoyar “el segundo punto que proponen del
acuerdo”.

El Sr. Hernanz dijo, también, que la ley 27/2013 tiene sus defectos v,
como todas las leyes promulgadas en época de crisis econdmica, ha tenido
mas detractores, evidentemente, que otra cosa, pero, también, ha tenido su
lado positivo y que, también, ha conseguido, también, algun objetivo.

De hecho, afadio, algo tiene que ver con la recuperacién que tenemos
hoy en dia.

El Sr. Herranz siguio diciendo que él no veia, claramente , que la Ley
recortara y redujera las competencias municipales y produjera una merma
importante de los servicios publicos prestados por los Entes Locales y que si
nos limitamos a Cuéllar, que es el foro en el que estamos debatiendo y que es
el que nos debe importar, en concreto hoy y ahora, dijo que él no diria que ha
sido asi, porque este Ayuntamiento no ha dejado de prestar, “que yo sepa,
ningun servicio publico y, por supuesto, no se prestan con menor calidad
social” que con anterioridad, todo lo contrario, anadio.

Si que podemos estar de acuerdo, continu6 diciendo el Sr. Hernanz, que
“se prestan a coste cero”, es decir, que lo asume el Ayuntamiento sin mas y
“tiene que apechugar, con perddn, con las consecuencias de todo ello”, pero
eso no significa que se estén dando peores servicios y, en cuanto a la
privatizacion, dijo, “no nos vamos a poner de acuerdo nunca, Uds. creen que la
privatizacion supone un aumento de costes y, ademas, una peor calidad del
servicio, nosotros creemos todo lo contrario”. Afadid que podian estar
debatiendo y hablando “meses” sobre este tema y que no tenia inconveniente
en hacerlo y dijo que ellos apoyarian el segundo punto (de la mocién) y no el
primero, porque son razones politicas las que dimanan de esta peticion y
porque subyace, en el fondo, el eterno problema de las politicas econémicas en
las que creen unos partidos y otros; en el fondo lo que estamos debatiendo,
cuando estamos intentando derogar la Ley 27/2013, es si creemos en un
sistema econdmico de libre mercado o si no creemos en él, aiadio.

D? Montserrat Sanz dijo que la Ley 27/2013 “trata de quitar toda clase de
competencias a todos los ayuntamientos menores de 20.000 habitantes y que
la Diputacién y la Junta de Castilla y Ledn seria la que se encargaria de la
mayoria de los servicios que presta el Ayuntamiento y eso va en detrimento de
la relacidn “entre el Ayuntamiento, lo que es la Corporacién Municipal y los
vecinos y vecinas”.

Siguié diciendo que “ha habido muchisimos puntos que no se han
llevado a cabo” pero que se han presentado 11 recursos al Tribunal
Constitucional y “por algo sera” y afnadioé que, desde su ideologia, no es la ley
que quieren y que “por eso se han presentado los recursos que se han
presentado”.

D. Carlos Fraile pregunté (a los concejales del Grupo que habia
presentado la Mocidn) si dejaban la Mocion tal como se habia presentado.

D. Alberto Castafno dijo que mantenian el texto y que no habria ningun
problema en el primer punto de la misma porque decir que se apoya la
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tramitacion de una proposicion de Ley no quiere decir que se asuma,
integramente, luego se pasa a un periodo de discusion y se pueden establecer
enmiendas e incluso “propuestas parciales”, con lo cual dijo que no habria
ningun problema en aprobar la Mocidn tal y como esta.

D. Carlos Fraile dijo que ellos tenia su propia proposicion de ley y que se
imaginaba que el Grupo de “Ciudadanos”, también, tendra la suya y “todo el
arco parlamentario” por lo que dijo que habia que centrarse en que la Ley se
derogue y se abra “un abanico de consenso, de participacion”, que, incluso, se
dice en el punto segundo de la Mocidn, por lo que, incluyendo lo que se dice en
el apartado primero, entrarian en colision con lo que se dice en el apartado
segundo en el que piden la participacion, el consenso, pero parecen imponer
que la proposicion de ley es “la de Uds.” y afadid6 que, ademas de una
cuestion procedimental , tiene diez hojas y que no podian tener una posiciéon
en el Pleno a favor “de una cuestién” en la que tendrian que invertir un trabajo
enorme y que les habian dado “dos dias para mirarlo” y en el Congreso tienen
dos meses.

El Sr. Fraile insistié en que, por colisién del punto segundo de la Mocién
con el punto primero y por una cuestion de fondo de conocer perfectamente lo
que “Uds. pretenden” en “su proposicion de ley”, en la que habra aspectos de
coincidencia y de discrepancia, no se podia posicionar a favor y que se
abstendrian pero dejando perfectamente claro que el “Grupo socialista en el
Ayuntamiento de Cuéllar” apuesta por la derogacion de esta ley y que cuanto
antes, el “arco parlamentario” se ponga de acuerdo para hacer una ley de todos
y para todos y sin los perjuicios “que la actual ley, en muchos caos, esta
teniendo en los distintos ayuntamientos”.

D. Javier Hernanz dijo que el punto segundo de la Mocion “lo lleva
pidiendo este equipo de gobierno desde que entré” y lo lleva pidiendo “a
instancias municipales y estamos, totalmente, de acuerdo con Uds. pero no en
el primer punto, evidentemente, porque subyace un matiz ideolégico y una
connotacion politica tremenda en el primer punto”.

El Sr. Alcalde someti6é a votacion la Mocidn, tal como estaba presentada
con el siguiente resultado:

-Votos a favor: DOS (Por el Grupo de Izquierda Unida Castilla y Le6n: D? M?
Montserrat Sanz Sanz y D. Alberto Castafio Pascual).

- Abstenciones: CUATRO (Por el Grupo Municipal Socialista-PSOE: D. Carlos
Fraile de Benito, D. Angel Carlos Hernando Caceres, D? Mercedes Espeso
Pérez y D. José Ignacio de la Fuente Montero).

- Votos en contra: SIETE (Por el Grupo Politico del Partido Popular: D. Jesus
Garcia Pastor, D. Javier Hernanz Pilar, D. Luis Senovilla Sayalero, D. Marcos
Rodriguez Sacristan, D? Nuria Fernandez de la Fuente, D M? Sonia Martin
Quijada y D M? Montserrat Rodrigo Alonso).

En consecuencia, la Mocién no resulté aprobada.
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Mocioén n° 2

El Grupo Municipal Socialista-PSOE de este Ayuntamiento, por medio de
su portavoz D. Carlos Fraile de Benito, habia presentado, previamente al
Pleno, la siguiente mocion (con RE: 2016-E-RC-7297), que dice lo siguiente
(copiada hasta el pie del escrito):

“El Grupo Municipal Socialista-PSOE, en virtud de lo dispuesto en el articulo 91.4 y
97.3 del Reglamento de Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico de las
Entidades Locales, aprobado por el Real Decreto 2568/1986, de 28 de noviembre,
presenta para su inclusion en el orden del dia del proximo Pleno Corporativo, la
siguiente MOCION:

EXPOSICION DE MOTIVOS

Los Ayuntamientos de nuestro pais vienen soportando la carga de la conservacion,
mantenimiento, vigilancia, y otros gastos de los colegios publicos. En la actualidad sélo
en los centros de educacion primaria los Ayuntamientos tienen esta responsabilidad ya
que en el resto de centros del abanico educativo: Educacion Secundaria, Formacion
Profesional, Bachillerato, Ensenanzas Especiales, Escuelas de Adultos, Universidades,
etc. dichas responsabilidades son asumidas por la Consejeria Autondmica con
competencias en materia educativa.

La carente financiacion de los ayuntamientos espafioles hace que estos gastos
destinados a los colegios supongan una pesada carga para los municipios motivo por el
cual existe una reivindicacion histérica para que los gastos de conservacion,
mantenimiento y demds sean asumidos por la administracion con competencias
educativas.

La ley 27/2013, de 27 de diciembre de racionalizacion y sostenibilidad de la
administracion local introdujo una nueva redaccion al art. 25 de la Ley de Bases de
Régimen Local estableciendo que el municipio ejercera como competencias propias, en
los términos de la legislacion del Estado y de las comunidades autonomas, la
conservacion, mantenimiento y vigilancia de los edificios de titularidad local destinados
a centros publicos de Educacion Infantil, Primaria o Especial. Sin embargo la
Disposicion adicional decimoquinta de dicha Ley detalla la asuncion de competencias
de educaciéon por parte de las comunidades autdbnomas, estableciendo que las normas
reguladoras del sistema de financiacion autondémica «fijaran los términos en los que las
comunidades asumiran la titularidad» de las competencias educativas para lo que se
contemplard el correspondiente traspaso de medios econdmicos, materiales y
personales». La asuncion de competencias hasta ahora propias de los municipios
alcanza a la conservacion, mantenimiento y vigilancia de los edificios de titularidad
local destinados a centros publicos de educacion infantil, de educacion primaria o de
educacion especial, previendo la norma el correspondiente traspaso de medios
econdmicos, materiales y personales.

Sin embargo han transcurrido casi tres afios desde la aprobacion de la Ley sin que se
haya resuelto nada en cuanto a la financiacion de la conservacion de los colegios de los
distintos municipios, por lo tanto se hace necesario que en cuanto no se produzca esa
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asuncion de competencias por parte de la Comunidad debera ser la Junta de Castilla y
Leon la que establezca el procedimiento pertinente para compensar a los municipios por
los gastos que hasta ahora asumen en materia de conservacion y mantenimiento de los
Colegios publicos.

Lo que se propone desde el Grupo Socialista en el Ilmo. Ayuntamiento de Cuéllar es
que la Junta de Castilla y Ledn asuma realmente las competencias en materia educativa
como indica la disposicion decimoquinta Ley 27/2013 de racionalizacion vy
sostenibilidad de la administracion local, o bien, mientras lo hace, dote a los municipios
de los suficientes recursos econdmicos, materiales y personales.

Todas estas colaboraciones a pesar del transcurrir de los afios a dia de hoy siguen
contempladas en la Ley 7/ 1985 de Bases de Régimen Local, Ley Organica 8/ 1985 del
Derecho a la Educacion, Ley Organiza 1/1990 de Ordenacion General del Sistema
Educativo, Real Decreto 2294/1993 de Cooperacion de las Corporaciones Locales, Ley
Organica 2/2006 de Educacion, etc.

Para todos los Ayuntamientos estas competencias que les imponen las diferentes
normativas a dia de hoy, les suponen un importantisimo esfuerzo y un considerable
gasto en el presupuesto municipal.

En el afio 2002 se realizaron las transferencias en materia de Educacion, del Estado a
nuestra Comunidad Auténoma de Castilla y Leon y, observamos que en materia de
educacion, la Cooperacidon econdmica y redistribucion de recursos financieros desde la
Junta de Castilla y Ledn a las Corporaciones Locales, resultan a todas las luces
insuficientes, comparada con los gastos que los Ayuntamientos tienen que soportar.
Considerando la importancia que este gasto y colaboracion, supone para los
Presupuestos Municipales, que ademds evita poder sufragar otros servicios y
suministros de los que también los ayuntamientos estan obligados a prestar.

Por todo lo cual el Grupo Socialista y en su nombre el Portavoz del mismo, formula esta
Mocién a fin de que el Pleno se pronuncie sobre la misma y adopte el siguiente:

ACUERDO
El Ilmo. Ayuntamiento de Cuéllar solicita a la Junta de Castilla que en aplicacion de la
Disposicion Adicional 15 de la Ley 27/2013 de 27 de diciembre, de Racionalizacion y
sostenibilidad de la Administracion Local, relativa a la competencia sobre el
mantenimiento y conservacion de los colegios de Educacion Infantil, Primaria y
Adultos, revise y modifique el actual sistema de colaboracion, al objeto de que asuma
estos costes que actualmente tienen los Ayuntamientos”.

D. Carlos Fraile, tras pedir que se recogiera en acta la Mocion, en forma
textual, dijo que es para solicitar a la Junta de Castilla y Ledn la asuncion, por
parte de ésta, de los gastos que conlleva el mantenimiento y conservacién de
los colegios de educacion infantil y de primaria, para que “revisen y modifiquen
el actual sistema de colaboracion” ya que, en la actualidad, dijo, los
Ayuntamientos vienen soportando una pesada carga economica “sin percibir
ninguna contraprestacion por parte de la Junta”; creemos, afiadio, desde el
partido socialista, que ha llegado el momento de que los Ayuntamientos “se
planten ante la Junta de Castilla y Ledn” y que la exijan que asuma lo que la
Ley la “compele” y la “compete” en cuanto al traspaso de recursos econdomicos
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y materiales para cubrir los gastos de mantenimiento y conservacion en los
colegios.

Dijo, también, que, en el caso concreto de Cuéllar, segun lo que habia
consultado en la Intervencion, al igual que en otros muchos municipios, del
Presupuesto municipal se detrae una cantidad muy importante para sufragar
este tipo de gastos y luego “no se invierte en otro tipo de inversiones”, también,
muy necesarias.

Anadié que, en el caso concreto de Cuéllar, son 132.000 € los gastados
actualmente de un total presupuestado de 164.500 €.

No estamos hablando, dijo, de cifras menores, por tanto, desde el Grupo
Municipal Socialista en el Ayuntamiento de Cuéllar, pues, solicitamos, “a este
Pleno” que inste a la Junta de Castilla y Ledn a que asuma, realmente, las
competencias en materia educativa como indica la “disposicion decimoquinta
de la ley 27/2013” y que dote a los Ayuntamientos de los recursos
“‘econdmicos, materiales y personales” para que los Ayuntamientos puedan
hacer frente a “esta cuestion”.

Siguié diciendo que la disposicion adicional decimoquinta es clara y dijo
que leia textualmente el “apartado” que mas nos “atafie en el dia de hoy”: “asi
como la conversacion, mantenimiento y vigilancia de los edificios de titularidad
local destinados a centros publicos de educacion infantil, de educacion primaria
o de educacion especial, para lo que se contemplara el correspondiente
traspaso de medios economicos, materiales y personales”.

La ley, dijo el Sr. Fraile, es clara y afadié: “esperemos que la Junta de
Castilla y Leodn, “pues, cuanto antes, revierta esta situacion” y los
Ayuntamientos destinen de su Presupuesto, “las inversiones” a las cosas que
los vecinos realmente quieren (...)

D. Alberto Castafno dijo que estaban de acuerdo con muchas de las
cosas de la exposicion de motivos pero no con el acuerdo que se propone
porque, como habian dicho en su Mocidn (/a del Grupo IU Cy Ledn) su postura,
“lo que hay que hacer es derogar la Ley 27/2013” y no pedir que se aplique su
disposicion adicional decimoquinta y lo que queremos, continué diciendo, no es
que la Junta de Castilla y Ledn se haga cargo de esos servicios, basandose en
esa disposicion adicional decimoquinta sino que transfiera los fondos
suficientes para que los Ayuntamientos se puedan hacer cargo en perfectas
condiciones econdmicas de esas competencias.

Dijo que ellos siempre estaran a favor de que, cuantas mas
competencias puedan asumir “la Administracién mas cercana a los ciudadanos,
que son los municipios y los Ayuntamientos, mejor y, en este caso, creemos
que la forma de hacerlo es derogando esa Ley, no aplicando su disposicion
adicional decimoquinta y transfiriendo fondos suficientes para que los
Ayuntamientos se puedan hacer cargo” de, digamos, de este “servicio publico”.

El Sr. Alcalde dijo que (su Grupo) no podia estar mas de acuerdo con
esta Mocion. Dijo que es algo en lo que “llevamos” trabajando nueve afos y
medio.

Ya en 2008, siguié diciendo, hubo quien prometidé la revision de la
financiacion local y, efectivamente, nunca llego.
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ARadio que en la Ley (27/2013) el “Gobierno Central” si que daba un
plazo, para que, efectivamente, esta competencia “se traspasase directamente
a la Junta” y fue la Junta la que hizo un Decreto Ley y, “automaticamente”, lo
derogo.

El Sr. Alcalde manifesté que (su Grupo) iba a votar a favor porque dijo
que entendian que, efectivamente, es una competencia impropia, la del
‘mantenimiento de los colegios” y que, en este caso, “secundaria” es
“‘competencia de la Junta” e “infantil y primaria” es el Ayuntamiento el que esta
soportando los gastos que, computados en Intervencion ,hasta ahora, son
128.000 € sin tener en cuenta el coste del personal que atiende, de forma
diaria, la limpieza de los patios, cualquier averia que surja; estariamos
hablando, dijo el Sr. Alcalde, de mas de 200.000 € al afio el coste que esta
soportando el Ayuntamiento.

El Sr. Alcalde, a continuacion, hizo referencia a un posible “error de
trascripcion” en la Mocion por cuanto en la exposicion de motivos se dice
(segun la Mocion): “tienen esta responsabilidad ya que en el resto de centros
del abanico educativo: Educacién Secundaria, Formacion Profesional,
Bachillerato, Ensefianzas Especiales, Escuelas de Adultos, Universidades, etc.
dichas responsabilidades son asumidas por la Consejeria Autondémica con
competencias en materia educativa” y sin embargo en el Acuerdo se dice
(segun la Mocion): “la Administracién Local, relativa a la competencia sobre el
mantenimiento y conservacion de los colegios de Educacion Infantil, Primaria y
Adultos”, por lo que el Sr. Alcalde dijo que se podia dejar en el acuerdo y retirar
de la parte expositiva lo de la Escuela de Adultos porque dijo que, en el caso
de Cuéllar, ademas, la Escuela de Adultos se hace en un edificio municipal y
asume el gasto de mantenimiento. Dijo, también, que eso no tiene ninguna
importancia y que estaban completamente de acuerdo y que es una
reivindicacion en la que llevaban tiempo insistiendo y que es una competencia
“impropia” que estan asumiendo todos los ayuntamientos y es un “desgarro
economico importante” a lo largo del afio.

El Sr. Alcalde concluy6 su intervencion diciendo que, ultimamente, ya no
solo es el mantenimiento sino que los ayuntamientos, muchas veces, también
tienen que hacer frente a inversiones.

D. Alberto Castafio dijo que pedia una aclaracion al “Grupo municipal
socialista” y pregunté si lo que pretende, con el acuerdo, es que la Junta de
Castilla y Ledn dote de la financiacion suficiente a los Ayuntamientos para que
éstos se hagan cargo “de ese servicio” o que la Junta “asuma directamente la
competencia y se la quite a los Ayuntamientos”, la competencia de limpieza y
mantenimiento de los colegios de infantil y primaria.
¢, Cual de las dos opciones es la que pretende la Mocion?, preguntd el Sr.
Castano.

D. Carlos Fraile dijo que “nosotros” no lo tenemos que pagar, “porque no
es una competencia nuestra” con lo cual si no lo hacen “ellos” y quieren que lo
hagamos “nosotros” por cercania, por proximidad (...) pues que nos transfieran
los fondos necesarios. Afadidé que, a lo mejor, la filosofia de la Ley 27 estaba
bien planteada: “una administracion, una competencia” y que si la Junta de
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Castilla y Ledn tiene la competencia de educacion, pues, que se haga cargo,
de forma integra, de “la prestacion del servicio de profesores” y del “tema de la
limpieza” pero, nosotros, como Ayuntamiento, como municipio, lo que tenemos
que destinar, es nuestro Presupuesto para las inversiones que nuestros
vecinos requieren y que la Junta de Castilla y Ledn, si tiene transferida la
competencia de educacion por parte del Estado Espafiol, pues que “acometa
su competencia de forma integra” y, si no lo quiere hacer directamente,
pues,que nos den el dinero y ya lo hacemos nosotros.

El Sr. Castafio dijo que, por aclarar su postura (la de su Grupo),
reiteraban que con una de las partes si que estarian de acuerdo y es que doten
a los Ayuntamientos de los recursos financieros suficientes, que al fin y al cabo
lo vamos a pagar igual los ciudadanos o sea el dinero sale del mismo sitio: de
los bolsillos de los ciudadanos; da igual que lo pague la Junta de Castilla y
Ledn, que lo pague el Ayuntamiento; otra cosa es que se transfieran los fondos
suficientes “para que, digamos, las Administraciones Locales se puedan hacer
cargo de ese servicio publico y nuestra filosofia y nuestra politica, porque esto,
también, es ideologia politica es que la Administracion mas cercana al
ciudadano es la que deberia hacerse cargo, digamos, de los servicios” basicos
de los ciudadanos y, en este caso, la limpieza y el mantenimiento de los
colegios de la localidad deberia estar, “creemos, desde nuestro punto de vista,
en manos de los ayuntamientos, con la dotacion econdmica suficiente
proveniente de los impuestos de los propios ciudadanos, que no van a venir ni
caidos del cielo” ni de ningun otro lado.

El Sr. Castafio manifesté que iba a contestar “Partido Popular” y dijo
que, efectivamente, esto es cuestion ideoldégica y afadidé: “nosotros creemos
que los servicios publicos tienen que estar en manos de los representantes de
los ciudadanos, no tienen que estar para que los empresarios hagan negocio
con ellos, como siempre, como ellos pretenden y que se privatice todo servicio
publico” y siguié diciendo que, efectivamente, no hay mas que mirar los
resultados que estamos teniendo aqui, en este municipio, con la privatizacion
de los servicios y, sobre todo, en este caso, el resultado que esta dando, el
“maravilloso ahorro econdmico que estamos teniendo con la privatizacién del
servicio de limpieza y mantenimiento de los colegios que, ahora mismo,
estamos pagando, mensualmente, una cantidad a una empresa que no esta
dedicandola ni a pagar ni sueldos de trabajadoras, ni al material de limpieza, y
encima tenemos que estar...”

El Sr. Alcalde interrumpié al Sr. Castano diciendo que se estaba
“saliendo de la Mocion” y le retiré la palabra.

El Sr. Castano dijo al Sr. Alcalde que esta es su democracia, y asi actua.

El Sr. Alcalde contest6 (al Sr. Castario) que la suya y que “la utiliza a su
antojo y como le interesa” y afiadio: “como minimo, mostrar respeto, estamos
hablando de una Mocion, no nos tenemos que salir del contexto, y, ademas
todo lo que ha dicho, esta fuera de lugar”, en todos los sentidos.

El Sr. Alcalde pregunto al Sr. Fraile si queria que la Mocion se votara tal
como estaba presentada.

El Sr. Fraile dio a entender que si.
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Sometida a votacién la Mocidén, segun estaba presentada, resulté lo
siguiente:
- Votos a favor: ONCE (Por el Grupo Municipal Socialista-PSOE: D. Carlos
Fraile de Benito, D. Angel Carlos Hernando Céaceres, D? Mercedes Espeso
Pérez y D. José Ignacio de la Fuente Montero y Por el Grupo Politico del
Partido Popular: D. Jesus Garcia Pastor, D. Javier Hernanz Pilar, D. Luis
Senovilla Sayalero, D. Marcos Rodriguez Sacristan, D? Nuria Fernandez de la
Fuente, D M? Sonia Martin Quijada y D* M® Montserrat Rodrigo Alonso).
- Abstenciones: DOS (Por el Grupo de Izquierda Unida Castilla y Leén: D? M?
Montserrat Sanz Sanz y D. Alberto Castafio Pascual).
- Votos en contra: NINGUNO.

En consecuencia, el Pleno, aprobd la Mocién referida.
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Punto Cuarto.- Control y seguimiento de los érganos de la Corporacion:
- Decretos de Alcaldia.

Se dio cuenta de que, por la Alcaldia de este Ayuntamiento, se han
dictado Decretos, desde el n° 522/2016 de fecha 14 de septiembre de 2016, al
616/2016 de fecha 7 de noviembre de 2016, cuya parte dispositiva se recoge
en las actas de la Junta de Gobierno Local de este Ayuntamiento y en el
expediente de esta sesion.
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- Ruegos.

D? Montserrat Sanz formulé ruego diciendo que, el dia del Pleno, 25 de
noviembre, era el dia internacional contra la violencia de género y, ano tras
afio, seguimos padeciendo esta lacra social que creemos, dijo, solo sera
posible erradicar si se potencian planes de educacion en igualdad, por lo que
dijo que, su Grupo, solicitaba un detalle simbdlico: que, al finalizar el Pleno, se
realizara un minuto de silencio por las victimas de la violencia de género.

Seguidamente D. Ignacio de la Fuente formulé los siguientes ruegos:

1°.- Que se adecenten los parques con motivo de la proxima celebracién de la
Edades del Hombre.

En el caso del Parque de la Huerta del Duque dijo que, el afo pasado,
presentaron un pequefo proyecto del cual se puede sacar alguna idea y se
ofrecid a dar su opinién “si se quiere alguna otra idea”.

En el talud enfrente de Correos dijo que “al final no hemos hecho nada”.

Por ello solicitd que “se haga algo cuanto antes”.

Anadio que, en el Parque de la Huerta del Duque, en la zona del bar, se
ha echado un solado y dijo que seria conveniente hacer un “sotechado o algo”
por si algun dia llueve o hace frio, para que la gente se pueda resguardar alli.

2°.- Dijo que no se esta sacando el provecho que se deberia a la Senda de los
Pescadores, por lo que dijo que le gustaria que si fuera posible, se haga “un
proyecto sostenible a futuro” para relanzar, otra vez, dicha senda.

3°.- Que se coloque, si es posible, un paso de peatones entre la C/ Balbino
Velasco y la Travesia del Calvario, justo, dijo, entre la cristaleria y el edificio
que hace esquina, porque por ahi pasa mucha gente y es, afiadi6, un peligro,
importante.

4°. - Los vecinos de la calle que esta “encima” de la biblioteca se “quejan de las
familias gitanas” por lo que dijo que le gustaria que el Ayuntamiento
“intercediera tanto para los que se quejan como con los que, supuestamente,
causan las quejas”, para que se le dé una solucién lo antes posible, a este
problema.

5°.- Dijo que ha aparecido una plaga muy importante, en el norte y nordeste de
Espafa, de un ascomiceto (sphaeropsis sapinea), un hongo que ataca a pinos,
entre otros, el pinus pinea y el pinus pinaster y que no sabia si en Cuéllar
habra llegado la plaga. Dijo, también, que en Lérida se esta “cargando” el 60%
de las masas forestales.

Anadié que su ruego es que “si se puede consultar a la Junta”, si ellos
tienen conocimiento de algun caso de esta plaga y algun tipo de medida
preventiva o de “lucha”, en caso de que hubiera aparecido, porque lo malo de



16
AYUNTAMIENTO

] ; ! DE CUELLAR | Pleno del 25 de noviembre de 2016 |

Scorctana Ger sl

la misma, dijo, es que el hongo debilita al arbol y luego viene un escolitido
(Tomicus piniperda), se lo termina “por cargar”.

El Sr. Alcalde le pidié al Sr. de la Fuente que este ultimo ruego nos lo
traslade por escrito para hacer la consulta de una forma mas clara.

También dijo que él sabia que hubo un problema similar, al que habia
planteado el Sr. de la Fuente, por la zona de Sanchonufo, y hubo que talar alli
bastantes pinos.

Respecto al primer ruego (sobre los parques) el Sr. Alcalde manifesto
que: “estamos en ello” y respecto al que esta enfrente del bar La Cafada dijo
que: “hay una actuacion prevista sobre él”.

En cuanto a la Senda de los Pescadores dijo que se hizo una actuacion
importante y que le parecia que los primeros cuatro tramos estan “para poder
transitar por ellos” y “se seguira trabajando”.

En cuanto al paso de peatones dijo que lo tendra que valorar el
“Concejal de Trafico”, con la Policia. Dijo que él veia que es un sitio bastante
problematico porque la visibilidad, ahi, practicamente no existe y que, es muy
complejo, pero se puede valorar.

Respecto al Parque de la Huerta del Duque, el Sr. Alcalde, dijo que se
hicieron bastantes actuaciones y se siguen haciendo; no hemos dejado, en
ningun momento, de hacer un mantenimiento, aunque es verdad que son 8 ha.
y “es muy complejo tenerlo todo como nos gustaria”.

Hizo referencia, también, a que se ha repuesto toda la flor en las dos
rotondas y que esta bastante bien, pero, dijo, “tenemos que mejorar” y “lo
intentaremos”, “de cara, sobre todo, a las Edades del Hombre”.

D. Carlos Fraile formuld, a continuacion, los siguientes ruegos:

1°.- A los concejales del Equipo de Gobierno: que cuenten con todos los
vecinos de Cuéllar, con todos los grupos politicos y con todos los sectores
econdmicos y sociales para Las Edades del Hombre.

También dijo que querian felicitarles por la “repercusion exterior que esta
teniendo, en estos momentos, Cuéllar’ en el ambito regional, situando a
Cuéllar, otra vez, en primera plana de la actualidad regional. Es una cuestion
que “yo creo” que “nos debemos de felicitar todos”, afiadio.

Les dijo, también, que la ilusién que habia visto en INTUR, entre todos,
afiadio, la sepamos trasladar a todos los vecinos de Cuéllar y a todos los
sectores, tanto econdmicos como sociales, para que las Edades del Hombre
sean un éxito, y por ultimo dijo que les rogaba cuenten con la ciudadania, que
‘cuenten con nosotros, que les tendemos la mano, una vez mas” y que,
esperemos que el buen camino que, de momento, esta tomando Cuéllar,
estando en primera plana de la actualidad regional, pues, siga asi.

2°.- Que, “de manera urgente, se pongan a trabajar” en la creacién de suelo
industrial, ya que, dijo, la creacion de suelo industrial en Cuéllar lleva
paralizada, practicamente, diez afios y “desde nuestro grupo municipal’
consideramos que el “reloj industrial” en Cuéllar no puede permanecer mas
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tiempo parado, “mientras nuestros vecinos se encuentran en situacion de
desempleo” o se tienen que marchar fuera de Cuéllar a trabajar.

También dijo que la promocion cultural, deportiva y turistica esta muy
bien pero que sin actividad econdmica y sin actividad empresarial y, para eso,
hace falta suelo industrial y, no tiene sentido lo anterior, por lo que formuld
ruego (al equipo de gobierno) para que se pongan a trabajar “de forma intensa”
en la creacion de suelo industrial.

3°.- Que este Ayuntamiento no vuelva a caer en la dinamica de contratar
trabajadores a media jornada. Dijo que habian consultado las actas de la Junta
de Gobierno Local y habian visto que todas las contrataciones que se estan
haciendo en estos momentos son a jornada completa, con lo cual, dijo,
“nosotros les felicitamos” (al equipo de gobierno) de que hayan tomado “esta
actitud que nosotros en este Pleno les hemos reclamado” y “que no lo vuelvan
a hacer” porque “consideramos” que los trabajadores tienen que tener un
salario digno y suficiente y con un salario de media jornada, dijo el Sr. Fraile, en
nuestra opinion (de su Grupo) no lo podian hacer.

4°.- Que para los préoximos Presupuestos, la “partida de inversiones reales” se
haga de forma consensuada con el resto de grupos politicos. El Presupuesto,
dijo, es el documento mas importante que hace el Ayuntamiento durante todo el
afno, y que su tramitacion y su debate politico tiene que ir mas alla “de una
mera Comision y luego su posterior aprobacion en el Pleno”.

También formuld ruego, el Sr. Fraile, para que, en el Presupuesto, se
haga dotacién de recursos economicos para atender las Ordenanzas para
rehabilitacion de fachadas y edificios que estan creadas, porque sefal6 que, de
cara a las Edades del Hombre los particulares deberian seguir “ahondando” en
la conservacion y mejora de sus inmuebles.

Anadié el Sr. Fraile que habian visto, con agrado, en las actas de la
Junta de Gobierno Local que se ha requerido a bastantes particulares a
“acometer diversas cuestiones en sus inmuebles” pero que consideraban que
las mejoras en los inmuebles deben venir no por “un requerimiento subsidiario
que se pueda hacer, sino porque de propia instancia, pues, los particulares
acometan estas inversiones” y si les podemos ayudar en algo, pues,
muchisimo mejor.

También dijo que, en este mismo sentido, “el tema de Plaza Mayor y
Calle Santa Cruz” esperaban “ansiosos” que se resuelva cuanto antes.

5°.- El 17 de mayo del 2016, se llevo a este Pleno una modificacion de crédito
de 126.000 € (respecto a las viviendas de “Nifias Huérfanas”) y todavia, el
tema, esta parado.

Dijo que hay que acometer con urgencia este asunto, que esperemos
que la recuperacion del sector inmobiliario llegue pronto a Cuéllar y que, ya sea
alquilandolas o vendiéndolas, las viviendas de “Nifias Huérfanas”, estén
ocupadas cuanto antes, y “no se hagan viejas antes de usarlas”.
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El Sr. Alcalde dijo que iba a responder a un ruego hecho por el Sr. de la
Fuente respecto al “problema con la familia gitana”.

El Sr. Alcalde manifestd que no podia contar, al Sr. de la Fuente, todas
las veces que se habia reunido “con un parte y con la otra” y con todos los
vecinos; dijo que es muy complicado, que siempre hay buenas palabras y que
la Policia Local pasa por alli todos los dias dos o tres veces y les llama la
atencion en cuanto a cualquier situacion anémala.

Dijo también que, en cuanto a coches aparcados esta despejada la calle
y se esta haciendo un seguimiento “por parte de la Policia” y se esta en
contacto directo con los vecinos, continuamente.

Respecto al primer ruego del Sr. Fraile, el Sr. Alcalde, dijo que una de
las partes del éxito de las Edades del Hombre sera contar con los vecinos, con
todos los “sectores”, con “Uds. también”, como lo esta haciendo “la concejala”,
tenerles informados,’esa es una idea que la tenemos muy clara que debe de
ser asi” anadio.

En cuanto a la creacién de suelo principal, el Sr. Alcalde dijo que el suelo
industrial existente en Cuéllar es de propiedad privada y que él no tendria
inconveniente en desarrollar suelo industrial siempre y cuando los propietarios
tuvieran esa misma intencion y la capacidad de hacer frente al coste de la
urbanizacidn que, por supuesto, tienen que soportar ellos.

Respecto a los trabajadores de media jornada, el Sr. Alcalde, manifesto
que los tuvimos cuando (dijo que creia que en 2015) “la Junta”, “nos dio 24
empleos a media jornada” y el Ayuntamiento, aparte de esos 24, hizo mas
contrataciones y lo hizo “en la misma linea”, a media jornada y no por otro
motivo.

Siguid diciendo que, ahora, “se esta haciendo jornada completa” pero
que, en un momento dado, es posible que hubiera que volver (contrataciones a
media jornada) porque hubiese alguna subvencion que lo requiriese.

Respecto a “consensuar la partida de inversiones”, el Sr. Alcalde dijo
que no sabia qué nos permitira la regla de gasto pero que tenemos inversiones
comprometidas y gastos comprometidos, cantidades importantes, de cara a las
Edades del Hombre, y afiadié que no sabia qué capacidad vamos a tener para
“trasladar a otras inversiones”.

Insistid en que estamos condicionados por la regla de gasto y que
cuando, a primeros de marzo, se liquide el Presupuesto y conozcamos el
remanente de tesoreria y “conozcamos el superavit’, de ahi vendran luego las
futuras inversiones, como han venido este aino y muchas de ellas se estan
ejecutando.

Respecto a las fachadas dijo que se esta trabajando en el ARI y hay un
proyecto que se ha hecho y se ha presentado en la Junta de Castilla y Leon.
En cuanto a las Ordenanzas dijo que creia que si debid existir, en algun
momento, una ayuda, minima, por parte del Ayuntamiento, que, todavia,
muchos vecinos de Cuéllar la tienen pendiente de cobrar y que no sabia “en
qué términos se hizo aquello”.

Respecto a las viviendas de “Ninas Huérfanas” el Sr. Alcalde dijo que
ojala el mercado inmobiliario, como dicen algunos indicadores, se recupere y
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podamos, al menos “un portal”’, que es la intencion, sacarle a licitaciéon y
adjudicacién “de posibles interesados”.

En cuanto al arreglo de los desperfectos del inmueble, el Sr. Alcalde, dijo
que se ha adjudicado la direccién de la obra y se sacara (/a obra) a licitacién
para la cual hay consignacion, e hizo referencia a la recuperacion del importe
del aval que tenia la “compafiia”.

D. Carlos Fraile le dijo al Alcalde que se dispone de técnicos para ver
qué “sistemas” se pueden utilizar para desarrollar suelo industrial. Ahadié que
es publico y notorio que, en estos momentos, en Cuéllar, ha habido y hay
demanda de suelo industrial, ha habido empresas que se han ido a pueblos
vecinos o a otras provincias. Aparte de los puestos de trabajo, el Sr. Fraile, dijo
que esta el IBI, el ICIO, el IAE y que tenemos que poner todos los mecanismos
necesarios porque si “la tan proclamada recuperaciéon va a llegar” Cuéllar tiene
que estar preparada para ella.

A continuacion hizo referencia a Tordesillas diciendo que “venia en la
prensa una reunion con 20 operadores logisticos del norte” que han celebrado
a primeros de noviembre y que, al ver esas noticias, le dan envidia y pregunté
por qué no en Cuéllar si tenemos una situacion estratégica y una “situacion en
el mapa”, pues tanto o mejor que Tordesillas; por lo que dijo, vamos a poner
suelo industrial, vamos a dar facilidades y las empresas que han estado o que
estan interesadas, pues, esperemos que, en Cuéllar, se asienten, que creen
puesto de trabajo y haya, también, una repercusion “fiscal” en el Ayuntamiento.

EL Sr. Fraile dijo, al Sr. Alcalde, que la gestidén de este asunto es tanto o
mas importante que cualquier otra que esté llevando el Ayuntamiento en estos
momentos.

Concluyé diciendo que “se acometa cuanto antes” era su ruego y su
preocupacion.

El Sr. Alcalde dijo que no podia estar mas de acuerdo con el Sr. Fraile y
que si hay un tema que le preocupa al equipo de gobierno es el del desempleo
y la creacion de puestos de trabajo por parte de las empresas. Afadio que han
sido muy pocas las demandas o ninguna de suelo industrial pero que no tenia
ningun inconveniente en tener una reunion con los propietarios porque el
“poligono” de la Carretera de Cantalejo o el “poligono” de la Serna”, el 100% es
propiedad privada y “tienen que ser ellos”.

El Sr. Alcalde dijo que, respecto a la “Unidad de Ejecucién 24", esta
redactado el proyecto, ya se iba a sacar a licitacion y los propietarios,
efectivamente, dijeron que no querian que se desarrollara y no era porque
estuvieran en contra de su desarrollo sino porque no habia posibilidad
econdmica para hacer frente a ese coste tan importante.

Siguio diciendo que el Poligono la Serna creia que tiene 26 Ha y el de la
Carretera de Cantalejo es mas reducido y que no tenia inconveniente en tener
una reunioén con los propietarios y explicarles cuales son las condiciones y
aportaciones antes de iniciar ningun procedimiento, porque, sino,
cometeriamos un grave error.

Dijo que nos paso en la urbanizacion Camino de las Canteras de 4 ha.,
con una inversion de 2 millones de euros y tuvimos serios problemas: a
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muchos propietarios les costd hacer frente a ese pago de “las distintas
certificaciones que se hacian en la obra”.

Por ultimo, el Sr. Alcalde dijo que, ademas de al Sr. Fraile, es un tema
que a ellos (a su Grupo Politico) les preocupa de forma muy directa e
intentaran en el “poligono” Carretera de Cantalejo, que esta algo mas
avanzado, ver qué posibilidades hay, pero siempre “de la mano de los
propietarios”.

D. Carlos Fraile dijo que la urbanizacion de un poligono industrial debe
ser para un poligono industrial no para una avenida y que los proyectos se
hagan para que el coste sea el mas bajo posible y ser lo mas competitivos
posibles.

El Sr. Alcalde dijo que la reduccion del coste puede tener lugar cuando
“son pocos los propietarios, se hace una calle, se dejan alli los servicios, y
luego que cada uno urbanice” pero que aqui son muchos los propietarios y el
coste habria que discutirlo con quien lo tiene que soportar y ,que sea un coste
mayor 0 menor, yo creo que sera algo que habra que exponer a los propietarios
y que ellos decidan en cuanto a “la calidad” que se vaya a utilizar alli, afadio.
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- Preguntas.

D. Alberto Castaino formuld las siguientes preguntas a D. Marcos
Rodriguez:

1.- ¢Se ha respondido a los vecinos Yy qué medidas se han tomado con
respecto a las quejas efectuadas por los mismos respecto a los ruidos y
suciedad generada por algunas de las pefias no oficiales antes de las fiestas?

D. Marcos Rodriguez contestd que no se responde a los vecinos y que
cuando se formula una queja, se va, se hace la actuacion que es conveniente,
pero no se responde a la gente con lo que se ha hecho.

El Sr. Castafio dijo que se referia a que si se habia atendido a todas las
quejas que se han efectuado, mas que contestar personalmente.

El Sr. Rodriguez contesté que si, que absolutamente a todas y que,
tanto él como el Sr. Alcalde, tienen conocimiento diario de las quejas
formuladas y la resolucion que se ha tomado.

2.- Antes de verano se retiré una farola en calle Miguel Angel Asturias, como
consecuencia de “un toque” de un camion y habia peligro de que se cayera, y
todavia no se ha repuesto; de hecho hay, todavia, un cono de sefializacién en
la acera y la pregunta es, dijo, si se va a reponer esa farola o se va a dejar el
hueco o se va a tapar o qué se va a hacer.

En esa misma manzana, continud diciendo, el “ceda el paso” que hay
entre el cruce de la calle Octavio Paz con Rigoberto Menchu, que afecta a la
salida del garaje de los edificios de la manzana, la sefalizacion vertical apenas
se ve, esta tapada por otra sefial o por una farola, “ya no recuerdo lo que me
han dicho”, dijo, y pregunto si existiria la posibilidad de poner una sefalizacion
horizontal en el suelo, porque, afadi6, algun dia va a haber un problema
porque nadie respeta ese “ceda el paso”.

En esa misma zona, siguié diciendo el Sr. Castafo, hasta la salida que
da al convento de Santa Clara, no hay ninguna prohibicion de aparcamiento en
ninguno de los dos lados de la calle y “se ha dado situaciones”, antes de los
encierros o que ha habido alguna celebracion en el convento de Santa Clara,
que la gente que “supongo que no es de la zona”, ha aparcado a los dos lados
de la calle, casi obstaculizando el paso total de los vehiculos, por lo que, el Sr.
Castano, pregunt6 si se podia tomar alguna medida: prohibir el aparcar en uno
de los lados o qué medida se podria tomar.

Respecto a la farola, el Sr. Rodriguez Sacristan, dijo que este tipo de
incidencias se pasa al Jefe de Servicios y es él el que se ocupa de ello.
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En cuanto a “la sefial de Octavio Paz”, el Sr. Rodriguez Sacristan, dijo
que no sabia responderle en ese momento y que tendria que ir a verlo y
estudiarlo.

Respecto al aparcamiento, D. Marcos Rodriguez, contesté que el Sr.
Castafo habia mencionado dos situaciones en la que se produce mayor
afluencia de gente, pero que en el dia a dia, cuando se ordend el trafico en
esa zona, por él y el Jefe de la Policia Local, lo valoraron y vieron que es muy
poco el trafico y es mas el beneficio para “el vecino”, y “no hay ese
problema”.Afiadié que si que puede haberlo en cuanto hay alguna celebracion,
pero no en el dia a dia y que creia que no habia habido ningun incidente “de
mayor consideracion”.

No obstante, dijo, que lo estudiara.

Seguidamente intervino D. Carlos Fraile para formular preguntas.

Dijo que la primera que tenia ya habia sido atendida, por ser 25 de
noviembre: dia contra la violencia de género, pero pregunto por las acciones
sociales que sigue este Ayuntamiento con este tema vy, en el caso concreto de
mujeres con ordenes de alejamiento, si el Ayuntamiento de forma directa
realiza, con ellas, alguna accién para garantizar su libertad y su seguridad.

También solicitd la realizacion “ahora” de una concentracion de respeto
y reconocimiento a las victimas y a su familiares y dijo que su Grupo
Municipal, y creia que todo el Ayuntamiento, “desea que esta lacra social,
pues, termine cuanto antes”.

El Sr. Fraile preguntd, a continuacion, (Al equipo de Gobierno) si
conocen ya el resultado econdmico de los festejos taurinos o, al menos, un
avance economico del mismo y si “nos van a facilitar las cuentas” como en los
anos precedentes.

Por ultimo dijo que quedan pocos dias para que comience el mes de
diciembre y que queria conocer si “en esta semana” se ha producido algun tipo
de avance y en qué sentido, “en cuanto a la solucién del servicio de limpieza”.

El Sr. Alcalde contesto:

- Respecto al tema de la violencia de género: que es competencia de la
Guardia Civil y que quien puede tener algun informe “sobre ello” son las
CEAAS, pero “todo eso” es confidencial, es decir, “hosotros” no tenemos
conocimiento de que haya “ninguna orden de alejamiento ni ningun tema de
esas caracteristicas”.

- Respecto a las “cuentas de los toros”: dijo que no hemos terminado todavia y
hay facturas que, todavia, no han entrado. Afadié que el sistema FACE a
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“algunos” les da problemas. También cité el caso de una factura de Andy
Cartagena que se le pago lo honorarios, pero no se le pago el IVA, con la
intencion de que se preocupase de enviar la factura.

El Sr. Interventor aclar6 que ya ha entrado dicha factura en el
Ayuntamiento.

El Sr. Alcalde dijo que se habia reclamado en varias ocasiones y que
no la habia mandado y que el dia anterior al Pleno lo habia hablado con D.
Luis Senovilla y le dijo que él pensaba que no habia entrado.

También dijo que falta alguna factura por llegar de los “servicios
sanitarios” y que el Sr. Fraile, el dia que quisiera, fuera a Intervencién y el Sr.
Interventor le daria los listados con todo lo que estuviera contabilizado hasta el
momento y que lo que esté pendiente que se lo diga porque, dijo el Sr.
Alcalde, creia que faltaba alguna factura por entrar, y que las que han tenido
entrada, “quitando ésta que estamos hablando y es unicamente la parte del
IVA, pues, estaran pagadas’.

- Respecto al “servicio de limpieza™:

El Sr. Alcalde dijo que en la reunion que se habia tenido “hace dos dias”
(en la Comision Informativa) se dio una amplia explicacion y que se habia
quedado (para ir a la Notaria) “hoy viernes” pero “por motivos de una de las
abogadas que tenia otro asunto en un Juzgado” se ha trasladado al lunes y
seguidamente (/la nueva empresa) se reune con las empleadas.

El Sr. Alcalde concluyé diciendo que, no hay mas que “podamos contar
hasta que, efectivamente, no se eleve a publico, ante Notario, esa
subrogacién del contrato”.

El Sr. Alcalde levantd la sesién siendo las veintidés horas y ocho
minutos, realizandose, a continuacion, un minuto de silencio por las victimas
de la violencia de género.

EL ALCALDE EL SECRETARIO



