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ACTA DE LA SESION ORDINARIA DEL PLENO DEL AYUNTAMIENTO CELEBRADA,
EN PRIMERA CONVOCATORIA, EL DIA 25 DE NOVIEMBRE DE 2014,

En el Salén de Sesiones de la Casa Consistorial de la Villa de Cuéllar (Segovia),
siendo las veintiuna horas del dia veinticinco de noviembre de dos mif quince, previa
convocatoria y orden del dia cursados al efecto, se celebra por el Pleno del Ayuntamiento
sesion ordinaria en primera convocatoria.

Preside la sesion el Sr. Alcalde D. JesUs Garcia Pastor y asisten los Sres.
Concejales: D. Javier Hernanz Pilar, D. Luis Senovilla Sayalero, D* M? Carmen Gomez
Sacristan, D. Marcos Rodriguez Sacristan, D. Juan Pablo de Benito Polo, D. Anfonio de
Benito Polo, D* M2 Montserrat Rodrigo Alonso, D. Octavio Cantalejo Olmos, D. Mariano
Herguedas Garcia, D® M2 Angeles Gutiérrez Teruel y D. Miguel Angel Gomez Gomez.

No asistio, y el Sr. Alcalde excusé su ausencia, la concejala: D? Nuria Fernandez
de la Fuente

Otros asistentes: D. José Luis Campillo Calle, Interventor Accidental.
Actia de Secretario D. Segismundo Estebaranz Velasco.

Punto Primero.- Aprobacion, si procede, del borrador del acta de la sesién
anterior de fecha 30 de septiembre de 2014.

Por el Sr. Secretario se informd de gue algunos de los borradores del acta que
se habian distribuido contenfan un error, en la pagina 16 de los mismos:
Donde se dice: “esta Ley a la que vds. alucen, ...”
Debe decir: “esta Ley a la que vds. aluden, ...”

El Pleno del Ayuntamiento, por unanimidad, acordé la aprobacion del borrador del
acta de la sesidn anterior, del dia 30 de septiembre de 2014. {Se aprueba con la precision
indicada por el Sr. Secretario de que conste, en el lugar del acta referido, la palabra
aluden en lugar de la palabra alucen).
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Punto Segundo.- Aprobacién inicial de la Modificacién Puntual de las Normas
Urbanisticas Municipales de Cuéllar. Expediente [-2014.

La Comision Informativa de Urbanismo, Patrimonio, Comercio, Industria y
Turismo, en sesion de fecha 18 de noviembre de 2014, emitid, sobre este asunto, el
siguiente dictamen:

Por D. Javier Hernanz se dio cuenta de la ‘“'Modificacion Puntual de las Normas
Urbanisticas Municipales de Cuéllar. Expediente I-2014”, redactada por el Arquilecto D. Gonzalo
Bobillo de Lamo y promovida por el Ayuntamiento de Cuéllar, que tiene por objeto la alleracion de
determinados pardmetros de ordenacion gemeral establecidos por dicho instrumento de
planeamiento urbanistico para los usos excepcionales en suelo ristico del grupo V.2. (usos
indusiriales y comerciales que puedan considerarse de interés puiblico).

En virtud de lo establecido en los articulos 50 a 58 de la Ley 5/1999, de 8 de abril, de Urbanismo
de Castilla v Leon, desarrollados por los articulos 149 y siguientes del Decreto 22/2004, de 29 de
enero, por el que se aprueba el Reglamento de Urbanismo de Castilla y Leon; y al amparo de lo
dispuesto en el articulo 22.2.c) de la Ley 7/1985, de 2 de abril, reguladora de las Bases de Régimen
Local, la Comisién Informativa de Urbanismo, Patrimonio, Comercio, Industria y Turismo, por
siete votos a _favor (los de los cinco concejales del Grupo Municipal del Partido Popular y los dos
concejales del Grupo Municipal Socialista-PSOE) y una abstencion (la del concejal del Grupo
Muwicipal de IU-Castilla y Ledn), acuerda proponer al Pleno del Ayuntamienio que adopte el
siguiente

ACUERDO:

PRIMERO.-  Aprobar inicialmente la “Modificacién Puntual de las Normas Urbanisticas
Municipales de Cuéllar. Expediente 1-2014", redactada por el Arquitecto D. Gonzalo Bobillo de
Lamo y promovida por el Ayuntamiento de Cuéllar.

SEGUNDO.- Fijar como drea afectada por la suspension automdtica del otorgamienio de las
licencias urbanisticas citadas en los pdrrafos 19, 2% 3°y 4°de la letra a) y 1°y 2° de la letra b) del
articulo 288 del Reglamento de Urbanismo de Castilla y Ledn, con el alcance previsto en el
articulo 156 del mencionado Reglamento, el dmbito correspondiente a las parcelas clasificadas
como suelo ristico en las Normas Urbanisticas Municipales para las que se solicite autorizacion
de uso excepcional en suelo riistico siempre que el uso propuesto estuviere comprendido dentro del
Grupo V.2.B (industria y gran comercio) que se define en el articulo 04.22.2.B de las N UM.

TERCERO.- Someter el expediente a informacidn publica por plazo de un mes mediante anuncios
que deberén publicarse en el Boletin Oficial de Castilla y Ledn, en uno de los diarios de mayor
difusién de la provincia y en la pdgina web municipal.
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D. Javier Hernanz dijo que se trata, basicamente, de una Modificacion en
relacion con los requisitos, con la implantacidon con caracter excepcional de usos
industriales y comerciales autorizables en suelo ristico. Afladié que los objetivos que
se persiguen con la Modificacidn, basicamente, son dos: por un lado la adaptacion del
texto normativo, de nuestras ordenanzas, a la maodificacion sufrida en la Ley de
Urbanismo de Castilla y Ledn, en concreto el art, 23,2 de la Ley, por Ley 7/2014 de 12
de septiembre y, en segundo término, aprovechar la Modificacion para, también, “la
implantacion de futuros usos de industria y comercio a las circunstancias exigidas por
la autorizacion” y distinguir entre lo que es el ntcleo principal de Cuéllar y las
“entidades menores”. De manera que, afiadid, los requisitos que se exigen en el
ntcleo principal de Cuéilar, como consecuencia de la adaptacion a la ley 7/2014,
“siguen manifestandose del mismo modo, yo diria que se consolidan adn mas todavia,
son mas exigentes” mientras que se distingue las exigencias para los barrios y las
entidades locales menores, basicamente, en dos parametros:

e En la reduccion de la superficie de 10.000 metros en Cuéllar a 3.000 metros “en
las entidades menores”.

e FEn los retranqueos que se reducen de 15 metros (Cuéllar) a siete metros “en
las entidades menores”.

Esto, basicamente, siguid diciendo, se produce como consecuencia de la
posibilidad de que se implanten nuevos servicios considerados necesarios y que no
existen en esas “entidades menores” y que, a dia de hoy, tal y como estan nuestras
Normas, pues practicamente les obligdbamos o a trasliadarse “o a Cuéllar Municipio o
a Arroyo de Cuéllar”.

Por lo tanto, concluyd, una vez justificado el interés publico de la Modificacidn,
“entendemos que ha de aceptarse y aprobarse esta propuesta”,

D. Antonio de Benito manifesté que no iban a votar a favor de la Modificacion.
Dijo que si entendian, en ese Grupo Municipal, la necesidad que pudiera haber de
dotaciones comerciales o industriales en los barrios y en las entidades locales
menores, sobre todo ligadas a la actividad agricola, ganadera o de servicios, pero que
la Modificacion la entendian como “un agujero mas que se abre en las Normas
Urbanisticas Municipales para permitir casi cualquier cosa en suelo ristico” y que esa
necesidad deberia plasmarse en las Normas Urbanisticas con la creaciéon de suelo
industrial especifico ligado a las actividades agricolas y ganaderas y que, por tanto, su
voto no iba a ser favorable.

D. Javier Hernanz dijo que respetaba la opinidn del Sr. de Benito pero que no la
compartia. Respecto a la alusidén al “agujero” le dijo al Sr. de Benito que si leia como
habia quedado redactado el precepto en cuestion y las exigencias que se expresan y
que se manifiestan en relacién con las “entidades menores”, lo que se hace es todo o
contrario: es facilitar a las “entidades menores que también pertenecen a este
Ayuntamiento la posibilidad de un asentamiento” en suelo rustico de usos
excepcionales y con el caracter de excepcional, aparte de tener que cumplir uno de los
requisitos establecidos tanto en la Ley como en el Reglamento de Urbanismo de
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Castilla y Ledn, se le exigen unos requisitos, pero no se les puede exigir ni una parcela
minima de diez mil metros de superficie ni un retranqueo de quince metros.

D. Antonio de Benito manifestd que entendia lo que habia dicho el Sr. Hernanz,
pero que ellos (su Grupo) lo que decfan es que se deberfa crear suelo industrial
especifico, no “irnos siempre al suelo rustico” y que por eso votaban en contra (sic).

D. Javier Hernanz dijo que “no podemos crear uso especifico industrial en cada
entidad menor o en cada barrio de Cuéllar” y que, de hecho, en las Normas
Urbanisticas Municipales y hasta “dia de hoy” solo existia la posibilidad excepcional de
ese suelo en Arroyo de Cuéllar y porque lo pidieron expresamente, es una cuestion de
planeamiento municipal.

D. Octavio Cantalejo se mostré de acuerdo con la Modificacion.
Sometido a votacién, el dictamen de la Comisién, resulté lo siguiente:

e Votos a favor: DIEZ (Por el Grupo Politico del Partido Popular: D. Jesus Garcia Pastor,
D. Javier Hernanz Pilar, D. Luis Senovilla Sayalero, D. Marcos Rodriguez Sacristan, D.
Juan Pablo de Benito Polo, D? M? Carmen Gomez Sacristan y D? M? Montserrat Rodrigo
Alonso y Por el Grupo Municipal Socialista-PSOE: D. Octavio Cantalejo Olmos, D. Mariano
Herguedas Garcia y D? M2 Angeles Gutiérrez Teruel).

e Abstenciones: DOS (por el Grupo de lzquierda Unida Castilla y Ledn: D. Miguel Angel
Gémez Gomez y D. Antonio de Benito Polo).

En consecuencia, el Pleno, aprobé lo propuesto en el dictamen referido.
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Punto Tercero.- Aprobacion inicial de la Modificacién Puntual de las Normas
Urbanisticas Municipales de Cuéllar en las parcelas catastrales 54703-07,08,09 y 10
de la Entidad Local Menor de Arroyo de Cuéllar (Expediente 11-2014).

La Comisién Informativa de Urbanismo, Patrimonio, Comercio, Industria vy
Turismo, en sesion de fecha 18 de noviembre de 2014 emiti6, sobre este asunto, el

siguiente dictamen:

Por D. Javier Hernanz se dio cuenta de la Modificacion Puntual de las Normas
Urbanisticas Municipales de Cuéllar en las parcelas catastrales 54703-07, 08, 09 y 10 de la
Entidad Local Menor de Arroyo de Cuéllar (Expediente 11-2014), redactada por el Arquitecto D.
Gonzalo Bobillo de Lamo y promovida por el Ayuntamiento de Cuéllar, que tiene por objeto en
primer lugar, establecer una nueva alineacién a la carretera de Cuéllar-Arroyo de Cuéllar (SG-
342) para las parcelas catastrales 54703-07, 54703-08, 54703-09 y 54703-10, garantizando la
continuacion de la alineacién en la manzana 54703 y permitiendo la adecuacion del viario a la
normativa de accesibilidad vigente; en segundo lugar, con el fin de concretar las obligaciones
urbanisticas que se derivan del establecimiento de la nueva alineacion, se propone la delimitacion
dos nuevas actuaciones aisladas en suelo wrbano consolidado: la actuacién aislada de
wrbanizacion n® AR5 (AA-U-ARS) que se delimita sobre la parcela 54703-10, y la actuacidn aislada
de urbanizacién n® ARG (AA-U-AR6E) que se delimita sobre las parcelas 54703-07, 54703-08 y
54703-09; por #ltimo, se declaran fuera de ordenacion las construcciones con frente a la Carretera
de Cuéllar-Arroyo de Cuéllar situadas sobre las parcelas afectadas por el cambio de alineacion.

En virtud de lo establecido en los articulos 50 a 58 de la Ley 5/1999, de 8 de abril, de
Urbanismo de Castilla y Leén, desarrollados por los articulos 149 y siguientes del Decreto
22/2004, de 29 de enero, por el que se aprueba el Reglamento de Urbanismo de Castilla y Ledn; y
al amparo de lo dispuesto en el articulo 22.2.¢) de la Ley 7/1985, de 2 de abril, reguladora de las
Bases de Régimen Local, la Comisién Informativa de Urbanismo, Pairimonio, Comercio, Industria
y Turismo, por siete votos a favor (los de los cinco concejales del Grupo Municipal del Partido
Popular y los dos concejales del Grupo Municipal Socialista-PSOE) y una abstencion (la del
concejal del Grupo Municipal de IU-Castilla y Ledn), acuerda proponer al Pleno del Ayuntamiento
que adopte el siguiente

ACUERDO:

PRIMERO.- Aprobar inicialmente la Modificacién Puntual de las Normas Urbanisticas
Mumicipales de Cuéllar en las parcelas catastrales 54703-07, 08, 09 y 10 de la Entidad Local
Menor de Arroyo de Cuéllar (Expediente 11-2014), redactada por el Arquitecio D. Gonzalo Bobillo
de Lamo y promovida por el Ayuntamiento de Cuéllar.

SEGUNDO.- Fijar como dreas afectadas por la suspensién automdtica del otorgamiento de
las licencias urbanisticas citadas en los pdrrafos 1° 2° 3°y 4°de la letra ) y 1°y 2°de la letra b)
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del articulo 288 del Reglamento de Urbanismo de Castilla y Ledn, con el alcance previsto en el
articulo 156 del mencionado Reglamento, las siguientes:

- Parcela urbana de referencia catastral 5470307UL8757S0001 08B, situada en Carrefera de
Cuéllar, n° 9, de Arrayo de Cuéllar,

- Parcela urbana de referencia catastral 5470308ULS8757S0001KB, situada en Carrefera de
Cuéllar, n° 7, de Arroyo de Cuéllar.

- Parcela urbana de referencia catastral 5470309UL8757S0001RB, situada en Carrefera de
Cuéllar, n° 5, de Arroyo de Cuéllar.

- Parcela urbana de referencia catastral 5470310UL8757S00010B, situada en Carretera de
Cuéllar, n° 3, de Arroyo de Cuéllar.

TERCERQ.- Someter el expediente a informacion publica por plazo de un mes mediante
anmuncios que deberdn publicarse en el Boletin Oficial de Castilla y Ledn, en uno de los diarios de
mayor difusion de la provincia y en la pdgina web municipal

D. Javier Hernanz informd que se trata de una Modificacidén Puntual, en la
Entidad Arroyo de Cuéllar, para establecer una nueva alineacion a la carretera de
Cuéllar a Arroyo en las parcelas catastrales 54703-7, 8, 9 y 10, cuatro parcelas
catastrales, garantizando la continuidad de la alineacion en la manzana en que se
insertan las parcelas y, en segundo lugar, evidentemente, dijo, esa alineacién va a
suponer la cesidn de un viario para establecer una acera acorde con las exigencias de
seguridad que mantiene la zona. Siguié diciendo que, con el fin de concretar las
obligaciones urbanisticas que se derivan del establecimiento de esa nueva alineacion,
se propone la delimitacién de dos nuevas unidades en suelo urbano consolidado, “dos
unidades de urbanizacién”, manteniéndose, en ambos casos, la ordenanza de
aplicacion, es decir, se delimita una actuacién aislada de urbanizacién “sobre la
parceEa 7, 8 y 9" y otra “unidad aislada de actuacién sobre la parcela 10”. Por ultimo,
siguié diciendo, y como consecuencia de las anteriores se declaran “fuera de la
ordenaciéon” las construcciones con frente a la carretera de Cuéllar situadas sobre las
parcelas afectadas por estas dos areas de ordenacién; se han establecido dos areas
de ordenacién singular, unidades aisladas, en definitiva, afiadi6, porque no cabe otra
posibilidad en la parcela 10 que es la mas amplia como consecuencia de la necesidad
de que el propietario guiere construir su propia vivienda y hemos aprovechado, siguié
diciendo, para la cesién de viales y la continuacion de esas aceras y en las parcelas 7
y 8 y 9, efectivamente, por completar la alineacion,

Por Ultimo dijo que en concreto supone, en el caso de la parcela 10, *Unidad de
Actuacion 5”7, la cesién de 30°80 m? destinados totalmente a viario, a acera, en
concreto, v la cesién de las parcelas 7, 8 y 9, de la AR-6 serd, en total, de una
superficie de 19'75; el total de cesiones, al respecto, “es, ronda, los cincuenta y cinco
metros”.

No habiendo intervenciones por los portavoces de los otros Grupos Politicos de
la Corporacion, el Sr. Alcalde, sometid a votacion, el dictamen de la Comision, siendo
aprobado por unanimidad.

En consecuencia, el Pleno, aprobé lo propuesto en el dictamen referido.
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Punto Cuarto.~ Modificacién de Ordenanzas Fiscales para el ejercicio 2015

La Comision Informativa de Hacienda y Personal, en sesién de fecha 18 de
noviembre de 2014, acordé proponer al Pleno no modificar para el afio 2015 las
Ordenanzas Fiscales, actualmente en vigor.

El Sr. Alcalde manifestd que, por segundo afio consecutivo, el Ayuntamiento no
va a modificar ni las tasas ni los impuestos.

D. Octavio Cantalejo dijo que no estaban de acuerdo en mantener el tipo en dos
ordenanzas fiscales: la del IBI y “la de vehiculos”, teniendo en cuenta, dijo, tres

criterios:

e Que hay disponibilidad econdémica, parece ser, o, por lo menos, no hay
problemas econémicos que impidan “tratar a la baja determinados impuestos”.

e Porque ha subido, considerablemente, el IBI, desde el afio 2007, en torno al
20% y el “impuesto de vehiculos”, ha subido algo menos.

e Porgue “estamos por encima, sustancialmente, de otros municipios de nuestro
entorno”...

Siguid diciendo que el Impuesto (refiriéendose al IBI) ha subido un 20% en
Cuéllar y dijo que crefa que “la vida no ha subido un 20%" del afio 2007 a aqui, y que,
aparte de eso, estamos un 20% por encima de El Espinar y, también, estamos por
encima de Peiafiel.

En el caso concreto de la tasa (sic) de vehiculos, afladio, que “la subida en
nuestro municipio no ha sido tan alta como en el IBI, en estos afios, sin embargo, se
ha ido consolidando una subida, pues que estamos un 31%, mas o menos, mas arriba
que El Espinar y que Pefiafiel”, por tener una referencia...

Nosotros pensamos, siguié diciendo, que si no hay ningdn nuevo servicio
municipal que demande una nueva financiacién, ni hay ninguna mejora de servicios
municipales, hasta ahora lo que estamos viendo en todo caso, es privatizacion de
servicios municipales, si no hay nuevos servicios que justifiquen la presién fiscal, si
todos estos afios se ha estado subiendo, este afio el IBI podia reducirse y la “tasa”
(sic) de vehiculos, y que, en los demas, estaban de acuerdo.

El Sr. Alcalde hizo referencia a la subida transitoria, por el Gobierno, del IBI y
que hay que ver la revisién catastral cuando se ha hecho y que, gobernando el Sr.
Cantalejo, en el afio 1997-1998 se hizo una revision catastral y a Cuéllar le
correspondia hacer una nueva revision pero se ha paralizado y, afiadi el Sr. Alcalde,
que si se llegase a hacer esa revisién catastral estarian dispuestos a bajar el tipo
impositivo. También dijo que, en los municipios que habia citado el Sr. Cantalejo
como ejemplo, la revision catastral podia haberse hecho hace dos, tres, cuatro afios y
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el tipo impositivo es menor y que lo hemos visto en Segovia hace dos afios: el tipo
impositivo le bajaron pero los valores catastrales se multiplicaron y este afio Segovia
sube el 13% el recibo del agua y el 6,50, me parece que era, dijo el Sr. Alcalde, el
IBI.

Siguié diciendo que él crefa que ya el Ayuntamiento hace un esfuerzo
importante de mantener por segundo afio consecutive y que, ojala, que les gustaria,
pero que la situacién econdémica es buena, pero no para empezar a reducir impuestos
y tasas y que, esta idea, “de poderse consolidar” seria interesante y aceptada por
todos los vecinos de Cuéllar pero, de momento, dijo, lo que pedemos hacer es lo que
estamos proponiendo: mantener y no subir ni tasas ni impuestos.

D. Octavio Cantalejo dijo que “con la revisidon catastral desde el afio noventa y
ocho tenfamos que bajar el tipo, es verdad”, pero que él se estaba refiriendo a la
subida neta y que ésta, en nuestro municipio, ha sido del 20% y que crefa que “lo que
pagamos en Cuéllar con respecto a estos municipios es un 20% y es un 4% en el caso
de Pefiafiel”.

Siguié diciendo que, al margen de esa referencia, en Cuéllar, el recibo del IBI
de cada vecino, de cada inmueble, ha subido, més o menos, un 20% desde el afio
2007, y ampardndose en ese parametro proponian que se pueda reducir, porque no
vefan “ningln servicio municipal que justifique la presién fiscal”...

El Sr. Alcalde hizo referencia a que el Sr. Cantalejo no habia concretado la
propuesta de reduccion y que el IBI llevaba gravado un 10% los dos Gltimos ahos vy
gue también lo sera en el 2015 y que en el 2016 desaparecera ese 10% con el que el
Gobierno Central grava el IBI y, a partir de ahi, dijo que se imaginaba que
recuperaran, esos 10 puntos, todos los vecinos de Cuéllar, que pagaran de menos, en
el IBI, pero de momento, dijo, la propuesta se queda asi: no subir las tasas ni
impuestos.

El Sr. Alcalde dijo que se iba a pasar a la votacion.

El Sr. Secretario dijo que, en primer lugar, habria que votar la enmienda y dijo,
al Sr. Cantalejo, que debe presentarse por escrito antes de iniciarse la deliberacion de
los asuntos.

Tanto el Sr. Cantalejo, como el Sr. Alcalde, como el Sr. Hernanz manifestaron
que no es una enmienda y el Sr. Alcalde dijo que se trataba de una propuesta.

El Sr. Cantalejo propuso votar lo relativo a las dos ordenanzas aparte y no
votarlas en bloque.

El Sr. Secretario dijo que habia que votar el dictamen, tal como estd, y, si se
presentaba una alternativa, es una enmienda al dictamen y, en este caso, hay que
votar en primer lugar la enmienda.

El Sr. Alcalde dijo que no se trata de una enmienda porque no se ha formulado
por escrito ni hay un planteamiento de gue tipo gquieren reducir, sino “simplemente”
rebajarlo.
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Sometido a votacién, el dictamen de la Comision, resultd lo siguiente:

Votos a favor: NUEVE (Por el Grupo Politico del Partido Popular: D. Jesus Garcia
Pastor, D. Javier Hernanz Pilar, D. Luis Senovilla Sayalero, D. Marcos Rodriguez
Sacristan, D. Juan Pablo de Benito Polo, D® M? Carmen Gomez Sacristan y D? M?
Montserrat Rodrigo Alonso y por el Grupo de lzquierda Unida Castilla y Leon: D. Miguel
Angel Gémez Gémez y D. Antonio de Benito Polo)

Votos en contra: TRES (Por el Grupo Municipal Socialista-PSOE: D. Octavio Cantalejo
Olmos, D. Mariano Herguedas Garcia y D?* M? Angeles Gutiérrez Teruel).

En consecuencia, el Pleno, aprobo lo propuesto en el dictamen referido.
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Punto Quinto.- Coniratacion de una nueva operacién de préstamo para cancelar
fotalmente la deuda pendiente con el Fondo para la financiacion de los pagos a
proveedores.

El Sr. Alcalde dijo que lo que se pretende, con la aprobacion en Pleno, es
solicitar al Ministerio que nos permita “trasladar esa operacion de crédito”, teniamos
una operacién de crédito con una entidad financiera en el municipio a un tipo de
interés que estaba, inicialmente, al 595, luego pasé al 545, un interés excesivamente
alto, y que lo que se hace es plantear, se ha planteado, una oferta a todas, dijo, las
entidades financieras y la mejor propuesta que ha habido es por parte de una sucursal
de aqui de Cuéllar, donde nos grava con el tipo de interés del 1'15% mas el euribor
trimestral, lo que representaria un 1’'23-1,24% anual.

Siguio diciendo que en la Comision habfa dicho que entre la amortizacidon, que
ya lo comentamos en el Pleno anterior, de 200.000 € mas otros 36.000 € (...) con
esos 236.000 € mas la rebaja en el tipo de interés por la refinanciacién del préstamo,
el ahorro, con relacion a 2015 y lo pagado en 2014, va a ser un ahorro de mas de
30.000 €, que va a suponer para las arcas municipales, y afiadié que estaba hablando
de, por un lado, la parte de amortizacion y, por otro, la refinanciacion a ese nuevo
tipo de interés.

Seguidamente se dio cuenta de que la Comisién Informativa de Hacienda y
Personal, de fecha 18 de noviembre del corriente afio, acordé dictaminar
favorablemente la adopcién, por el Pleno, del siguiente acuerdo:

Contratar con el BBVA una nueva operacion de crédito para cancelar totalmente la deuda
pendiente con el Fondo para la financiacion de los pagos a proveedores (concertada mediante
préstamo con el Banco Popular).

La nueva operacion de crédito con el BBVA se realizard en las siguientes condiciones:

e Tipo de interés: euribor a tres meses mds 1,15% y con revisiones vy liquidaciones
trimestrales.

e Sin comision de apertura, ni comision de cancelacion,
o Plazo de amortizacion. 7 ailos y 6 meses.

e [nterés de demora: 4% adicional sobre el tipo resultante en cada periodo.
Sometido a votacidn, el dictamen de la Comisién, resultd lo siguiente:

e Votos a favor: DIEZ

- Por el Grupo Politico del Partido Popular: D. Jests Garcia Pastor, D. Javier
Hernanz Pilar, D. Luis Senovilla Sayalero, D. Marcos Rodriguez Sacristan, D. Juan Pablo de
Benito Polo, D? M? Carmen Gomez Sacristan y D? M? Montserrat Rodrigo Alonso.
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- Por el Grupo Municipal Socialista-PSOE: D. Octavio Cantalejo Olmos, D. Mariano
Herguedas Garcia y D? M? Angeles Gutiérrez Teruel.

e Abstenciones: DOS
- por el Grupo de lzquierda Unida Castilla y Ledn: D. Miguel Angel Gémez
Gomez y D. Antonio de Benito Polo.

o Votos en contra: NINGUNO

En consecuencia, el Pleno, aprobé lo propuesto en el dictamen referido.




; 12
TOAYUNTAMIENTO
DE CUELLAR

HE

| Pleno Ordinario 25 de noviembre de 2014 |

Punto Sexto.~ Abono al personal de este Ayuntamiento de las cantidades en
concepto de recuperacion de la parte proporcional de la paga extraordinaria de
diciembre de 2012, suprimida por R.D. Ley 20/2012 de 13 de julio.

Se dio cuenta de que la Comisidn Informativa de Hacienda y Personal, en sesién
de fecha 18 de noviembre de 2014, acordd dictaminar favorablemente la adopcidn,
por el Pleno, del siguiente acuerdo:

Primero: Reconocer y aprobar el abono al personal funcionario y laboral de este Ayuntamicnto de
cantidades en concepto de recuperacién de los importes efectivamente dejados de percibir como
consecuencia de la supresion de la paga extraordinaria del mes de diciembre de 2012 efectuada por
Real Decreto Ley 20/2012 de 13 de julio y, en consecuencia, abonar al referido personal la parte
proporcional de la paga extraordinaria del mes de diciembre de 2012 correspondiente a 44 dias,
incluidos todos los conceptos de la citada paga (sueldo base, trienios, complemento de destino y
complemento especifico) o, en su caso, la parte proporcional que resulte, en funcién del tiempo y
periodo de servicios efectivos y la jornada de trabajo realizada por cada empleado durante 2012.

Segundo: No procedera el abono de las citadas cantidades al personal, que por cualquier motivo, se
le hubiese liquidado ya anteriormente la parte proporcional de la paga extraordinaria de diciembre

de 2012.
Sometido a votacién, el dictamen de la Comisién, fue aprobado por unanimidad.

En consecuencia, el Pleno, acordd lo propuesto en el dictamen referido.
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Punto Séptimo.- Ampliacién del plazo de devolucién de las liquidaciones de los
afios 2008 y 2009 de la Participacién en Tributos del Estado.

Se dio cuenta de que, la Comisién Informativa de Hacienda y Personal, en
sesién de fecha 18 de noviembre de 2014, acordd dictaminar favorablemente la
adopcidn, por el Pleno, del siguiente acuerdo:

Solicitar al Ministerio de Hacienda y Administraciones Piublicas la ampliacién del plazo de
reintegro de los saldos deudores de las liquidaciones de los afios 2008 y 2009, de la Participacion
en Tributos del Estado, en 120 mensualidades mds.

El Sr. Alcalde explicd que el Gobierno Central cierra y liquida los ejercicios a dos
afios vencidos y que, en aquel momento, en 2010 y 2011, cerro 2008 y 2009 y como
la entrega que nos venia haciendo por participacion en tributos era una entrega a
cuenta, salié negativa las previsiones que tenian de mgreso y nos reclamo, pues, "me
parece que eran ciento cuarenta mil euros un afio y ciento cuarenta y cinco el
siguiente”, dijo.

En principio, siguié diciendo, nos aplazé el pago de esta reclamacién a cinco
afios, posteriormente nos dio la oportunidad de aplazarlo otros cinco afios mas, ahora
estariamos con los 120 meses y, ahora, nos plantea la oportunidad de aplazarlo diez
afios mas, otros 120 meses mas.

Por Gitimo el Sr. Alcalde hizo referencia a que aplazar ese pago es algo que,
efectivamente, nos viene bien y se va a solicitar esta ampliacidén a propuesta, dijo, de
este Pleno.

Sometido a votacién, el dictamen de la Comisién, fue aprobado por
UNANIMIDAD.

En consecuencia, el Pleno, aprobd lo propuesto en el dictamen referido.
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Punto Octavo.- Dacién de cuenta del periodo medio de pago a proveedores
del tercer trimestre de 2014.

El Sr. Interventor dijo que, por Decreto n® 635/2014 se ha dado una nueva
formula de liquidacion o de célculo del periodo medio de pago a proveedores y que
esta nueva formula contempla treinta dias para aprobar una factura y treinta dias
para el pago de la misma, entonces, dijo, serian 60.

Actualmente, continud diciendo, nosotros estamos pagando dentro de los
treinta dias iniciales de aprobacién de la factura “por eso, ahora mismo, nos sale un
ratio de operaciones pagadas en negativo que, en el tercer trimestre del 2014, ha sido
el siguiente:

Ratio de operaciones pagadas: -15,43 dias.
Importe pagos realizados: 819.092,76 €
Ratio de operaciones pendientes: -13,91 dia.
Importe pagos pendientes: 268.258,57

Y Periodo Medio de pago: -15,06"

El Sr. Alcalde dijo que queria explicar (respecto a los quince dfas en negativo)
que el Gobierno permite treinta dias para reconocer y treinta dias para pagar y que,
nosotros, desde la fecha que entra la factura, se paga en los primeros quince dias, es
decir, no agotamos ni los treinta dias de reconocimiento, se paga cuarenta y cinco
dias antes de lo que nos permite la ley...
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Punto MNoveno.- Dacién de cuenta de reparos de intervencién en
cumplimiento del art. 218.1 del Texto Refundido de la Ley Reguladora de las
Haciendas Locales en la redaccién dada por la Ley 27/2013 de 27 de
diciembre de racionalizacién y sostenibilidad de la Administracién Local.

Por el Sr. Interventor Accidental se dio cuenta de los siguientes:

1} La gestion del servicio publico de piscinas municipales se presta por la empresa Aquona Gestidn
de Aguas de Castilla S.A.L., sin que se haya realizado una nueva ampliacion, pues termind el
contrato con fecha 15 de agosto del 2012 y se sigue presentando liquidaciones.

Por esta Intervencion se han presentado reparos en el ejercicio 2014 contra las liquidaciones
de septicmbre del 2013 a julio del 2014, por este motivo y pot que no se cumple con el personal
minimo de la adjudicacton,

2) La gestion del servicio municipal de agua potable, saneamiento y conservacion de
contadores de la empresa Aquona Gestién de Aguas de Castilla S.A.L. terminé el contrato a
primeros de octubre del ejercicio 2013 y existia un periodo de garantia de un aflo més, en la
actualidad no se ha iniciado nuevo procedimiento de adjudicacion y se sigue prestando el servicio.

Respecto a la liquidacién del 2° trimestre del 2014, en el recibo confeccionado al efecto, no
aparecen los conceptos retributivos aprobados en las ordenanzas.

y 3) En las relaciones de gastos aparecen facturas por importe igual o superior a 18.000 €
que son contratos mayores tanto en suministros, como en servicios y no se han realizado
procedimiento de contratacion.

Es el caso de:

Exclusivas Roalju S.L.

Por la adquisicidn de toros 49.610,00 €
Gonzalo Bobillo de Lamo

El Proyecto de El Santillo  por importe: 43.547.90
Proyecto Ctra. Cantalejo 35.062,10 €

y Promotranco S.L.

Honorarios rejoneador 33.880,00
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D. Miguel Angel Gémez tomd la palabra. Manifesté que querian que se les
explicara, un poco, lo que esta ocurriendo, porque, dijo, no sabian si se esta
cometiendo alguna irregularidad o no, pero en cuanto al servicio de piscinas y el agua,
no hay contrato y se sigue prestando servicio por una empresa, como ya lo dijeron el
Pleno pasado y lo habia dicho el Interventor, que se estdn pasando facturas por
encima de la cantidad permitida por la Ley y deberia salir a concurso publico y no se
estd haciendo; “entonces, igual que el resto de las cosas gque ha dicho, nos gustaria
que nos diera una explicacion, pero una explicacion convincente, claro”, concluyo.

El Sr. Alcalde contestd diciendo que, anteriormente, Intervencién ponifa sus
reparos, pero no habia que dar cuenta de ello y, ahora, parece ser que la Ley obliga.
En cuanto a las facturas, dijo que, por ejemplo, la de Roalju, con IVA son 49.610 € y
sin IVA son “41.000 €”, se permite contratar directamente hasta 18.000 € mas el IVA;
hay una empresa (Roalju) que se hace cargo del coste de las distintas ganaderias y si
contrata el Ayuntamiento tendrfa que pagar por anticipado una vez que se formaliza el
compromiso de compra con la ganaderia y, de otra forma, esa empresa se encarga y
luego liguidamos con ella.

Afadié que las facturas individuales de cada una de las ganaderias (dijo que
habia facturas sin IVA de 9.000, 15.000 Y 17.000) por si solas ninguna pasaria de los
18.000 €, antes de IVA, pero acumuladas, efectivamente, pasan los 18.000 € y es el
reparo que pone el Interventor.

Respecto a la factura de Promotranco S.L., relativa al rejoneador, dijo que son
33.880 €, con IVA, y 28.0000 € sin IVA y eso es lo que se ha pagado porque el resto,
el IVA, es recuperable.

Hizo referencia a que es complicado contratar a un determinado rejoneador o
un torero porque, dijo que, mientras haces el proceso (de contratacion), “el torero,
seguro, que ya no le encuentras”.

Dijo que la gestién directa por el Ayuntamiento tiene ese problema a la hora de
contratar “a cualquiera de las figuras éstas”, que exceden (queriendo decir la cantidad
méxima que fija la ley) y este afio solamente ha habido una, Pablo Hermoso de
Mendoza, que es Promotranco la sociedad, otros afios ha habido varios.

Respecto a la factura del “Poligono de Carretera Cantalejo” dijo que “ahi,
nosotros, lo que hemos hecho es pagarla”, era un compromiso gque ya se habia
adquirido en 2004-2005 y lo que ha hecho el Ayuntamiento ha sido liquidarla, pagaria
al Arquitecto redactor y queda mas de pagar de ahi, afiadié, porque ésta “es el primer
pago de la urbanizacién y la reparcelacién”; por si solas las facturas tampoco llegan a
esa cuantia de los 18.000 €, pero acumuladas, efectivamente, llegan.

Ese mismo problema, siguié diciendo, nos pasa con cualquier proveedor del
Ayuntamiento y afiadio que ahora la gestién de la planta de biomasa es indirecta vy,
antes, cuando nos servian biomasa, las facturas acumuladas, sobrepasaban los
18.000 € vy, con cualquier proveedor, como el de combustible, también nos pasaria y,
con infinidad de proveecdores que acumulando todas las facturas dentro del ejercicio,
efectivamente, exceden de los 18.000 €,
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Dijo, también, que es una practica que “igual hay que intentarla subsanar,
“pero que, muchas veces, se hace “inviable” el estar dentro de la legalidad e hizo
referencia a que, sobre todo, el tema de los toros es complicado contratar a "cualquier
persona que exceda de esa cuantia”.

En cuanto al servicio de agua potable dijo que se lo habia explicado en el Pleno
anterior. Dijo que, efectivamente, vencié en 2013 y que “la ley permite ampliar un
afio hasta octubre de 2014 y afiadié que consideramos que, segun el comunicado que
nos mandé Confederacién Hidrogréfica del Duero, efectivamente, se va a ejecutar la
nueva depuradora. ¢Qué nos pasaria y donde nos meterfamos el Ayuntamiento?,
continué diciendo el Sr. Alcalde, pues yo creo que “nos meterfamos en un cajon sin
fondo” y que para él era interesantisimo y llevaba “soflando”, dijo, con el 2013, para
sacar a concurso la gestidn del agua potable, un montoén de afios, porque era la tabla
de salvaciéon, en el tema econémico, para el Ayuntamiento y recordd que hace 17
afios, dijo, que le parecia que “la mejora que propuso y el dinero que dio esta misma
empresa” pues estaba entorno a noventa, noventa y tantos millones de pesetas, “bien
para inversiones o bien para caja”. Es decir, afiadid el Sr. Alcalde, a nosotros nos
hubiese interesado, efectivamente, en 2013 y estuvimos trabajando, el Interventor, el
Secretario, los técnicos de! Ayuntamiento, durante ocho o diez meses preparando el
Pliego, pero llega la nueva depuradora y en el proyecto, el gasto de depuracién, se
multiplica por tres o por cuatro en relacion al coste actual y “en el estudio de
explotacion que Vd. entrega a esa empresa para que entre en el concurso por veinte,
veinticinco afios, que es lo que permite la ley, entra con unas condiciones de unos
gastos que hay actualmente; si se incorpora la nueva depuradora, lo l6gico es que le
reclame, por la vigencia del contrato, ese diferencial, y estariamos hablando de algun
millén de euros, varios millones de euros, los que podria tener potestad, esa empresa,
efectivamente, en reclamar al Ayuntamiento”.

Afiadié que estamos esperando que, efectivamente, pueda salir a licitacion, que
esa depuradora sea una realidad, ya se ha anunciado por el que entonces era
Presidente de Confederacion, que es una inversion de mas de nueve millones de euros
y que, a partir de ahi, trabajaremos en esa linea y dijo, al Sr. Gomez, que ese el
motivo.

El Sr. Gémez manifestd, a continuacién, que eso que habfa dicho el Sr. Alcalde
de que nos meteriamos en un cajon sin fondo son suposiciones.

El Sr. Alcalde dijo que es una realidad.

El Sr. Gomez manifestd que la realidad que hay, hoy, es que se estd
cometiendo una irregularidad, o presuntamente una irregularidad, porgue se siguen
presentado liguidaciones a una empresa, que es AQUONA ahora, por las piscinas y por
el servicio de abastecimiento de agua, sin ningln tipo de contrato y, dijo el Sr.
Gémez, que no lo decia él, lo dice Intervencién. Preguntd si es normal lo que esta
ocurriendo en este Ayuntamiento y que estén saliendo por ahi demasiadas cosas en
las televisiones, mas bien, de su partido (refiriéndose al Sr. Alcalde) en muchos sitios
y que él (el Sr. Gémez) queria dormir tranquilo y no queria que “salga Cuéllar en la
televisién”, porque “cualquiera puede pensar cualquier cosa” pero, vamos, dijo el Sr.
Gomez, “es cosa suya, Yo no lo veo normal lo que esta ocurriendo”.
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Y en cuanto a lo de “los toros y demas” dijo que no entendia porqué se
acumulan todas las facturas si no se puede hacer. "Si a partir de 18.000 € hay que
sacarlo a concurso publico, pues saquelo vd. a concurso publico y, sino, pues
contratelo vd. directamente, no con intermediarios” dijo el Sr. Gdmez.

ARadio que es asi de sencillo y, respecto a los reparos de Intervencion, dijo que
son cosas que no son normales, que no deberian de ocurrir, segun él entendia y estan
ocurriendo v le dijo al Sr. Alcalde que lo estd consintiendo y que no le habia
convencido.

El Sr. Alcalde manifesté que este tipo de reparos han existido a lo largo de los
afios, lo que pasa, dijo, es que no habia que dar detalle.

Contratar la Feria Taurina de Cuéllar, “cogiendo la ley por la mano” seria
imposible, dijo el Sr. Alcalde.

Siguié diciendo que “el motivo de que, efectivamente, esa misma sociedad, que
eso se puede evitar, puede facturar como persona fisica, como sociedad”, “igual se
podria evitar, lo haga, es porque se necesita tener una persona que te solucione toda
la problematica, te informe de cuales son las ganaderias que tu puedes estar
interesado, que él se comprometa con el ganadero, es decir, desde que no tienes que
pagar a mayorales, desde gque consigues un precio de mercado muy por debajo de lo
que estd” y le dijo a continuacién al Sr. Gomez que los precios les tiene ahi y que
preguntara a las ganaderias el coste de las que vienen a Cuéllar. También le dijo que
“el sobrero no te le cobra”, le tienes ahi a disposicién y que “es una persona que hace
una labor importante dentro de lo que es la Feria Taurina de Cuéllar” y afiadié que
“efectivamente, acumulando las facturas, pues pasa lo que estamos comentando y no
le puedo decir mas”.

El Sr. Alcalde le dijo al Sr. Gomez que cuidadito “con esas cosas que se dicen
porgue le tendria que pedir explicaciones”.

El Sr. Gémez le contestd que “cuidadito con las cosas que se dicen no, cuidadito
con las cosas que se hacen” y que el Sr. Alcalde “estd incumpiiendo la ilegalidad”.

El Sr. Alcalde dijo que es simplemente un reparo.

El Sr. Gomez manifestd que ya sabia que era un reparo, pero si Intervencion
dice que estdn entrando facturas y esta presentando liquidaciones una empresa que
estéd prestando un servicio sin ningln tipo de contrato, “pues cuidadito vd. que fo estd
consintiendo, no yo por lo que diga”, afiadié el Sr. Gomez, y concluyé diciendo que
“cuidadito con las irregularidades”.

El Sr. Alcalde le dijo al Sr. Gomez que “esas insinuaciones estan fuera de lugar”
y que esto que nos pasa, los reparos, habria que ponerlo, también, en el taller
mecénico a lo largo del afio y preguntd al Sr. Goémez: &Y cdOmo contrata vd. un taller
mecénico?, le dice las averias que van a tener los vehiculos? Y afiadié que son cosas
bastante complicadas y que “hay que estar dentro para saberlo”.

D. Octavio Cantalejo dijo que ellos iban a decir lo mismo: pedir una explicacion
y una justificacién de los reparos que pone el Interventor y que el Sr. Alcalde habia
dado algunas explicaciones ya, pero no veia la relacién de la piscina municipal con la
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depuradora y que no habia dado ninguna explicacién y les gustaria que se lo
explicara.

Respecto “a lo de los toros”, el Sr. Cantalejo, dijo que no lo entendia, que si el
Ayuntamiento va a las ganaderias y, directamente, selecciona una ganaderia en
concreto, una-dos, una para cada dia, no sabia porqué no compra directamente el
Ayuntamiento, la “empresa intermediaria no costard” y afiadié que no sabia que
ganamos, entonces, con este procedimiento (...).

Lo del agua, dijo e! Sr. Cantalejo, es muy complicado pero habria que buscar
una solucion porque el Ayuntamiento estd en una situacion complicada y, respecto a
la piscina, dijo que no se habia dado ninguna explicacién y que le gustaria que se la
diera.

El Sr. Alcalde dijo que no iba a explicarie una de las facturas con reparos, que
“era un contrato gue Vds. hicieron” y que, en ciertos momentos, se dedicaban a
urbanizar, por todos lados, pero se les olvidaba que luego habia que pagar y dijo
también que le podia hablar de la UE-24, de las Normas Urbanisticas, y de un montdn
de cosas que pasaban de los 100.000 €, de las murallas, de mil cosas, pero gue no
iba a entrar, dijo, en esa materia.

Ailadié que, respecto a la persona que factura las distintas ganaderias, porque,
dijo, “son distintas ganaderfas”, “esa persona hace, en cierta manera, de veedor,
porque nosotros no podemos estar, todos los dias, en las distintas ganaderias” y él es
el que les indica donde puede estar aquello sobre lo que se tiene intencion o lo gue se
quiere y ahi es donde luego van.

Siguié diciendo que “para reservar cualquiera de esas ganaderias, tendriamos
que, una vez que haces la reserva y firmas el contrato, pagarla, sin traerfa a la finca”
y dijo que eso se imaginaba gue el Interventor también nos pondria reparos porque
no podemos pagar nada que no tenemos en nuestro poder.

Siguié diciendo el Sr. Alcalde que nos valemos de esa formula que,
“efectivamente, habrd que buscar otra si es que, para entonces, estuviésemos”,
“buscar otra férmula para que, efectivamente, esas facturas no excedan de los 18.000
€,

“Pero yo creo que, en ese terreno, vds. son los menos indicados para
hablarnos”, afiadié el Sr. Alcalde, porque dijo que él tenia una relacién de contratos
adjudicados, “no por encima de los dieciocho ni de los veinte, por encima de los cien
mil euros” y dijo que no iba a dar detalles porque no viene al caso.

Respecto a lo de las piscinas dijo que se ha ido demorando el sacar a concurso
y que la piscina es deficitaria, aun con la subvencién y asumiendo los gastos que
asume el Ayuntamiento y, mas cuando, encima, tiene que soportar el IBI de las
instalaciones. Afiadié que “ellos” tienen una gana “de deshacerse de ella, tremenda,
en cualquier momento lo harfan si no tuviesen el contrato del agua” y que crefa “que
estdn soportando la gestion de la piscina, precisamente, porque tienen el contrato,
todavia, de la gestion del agua”.

ARadio que: “la piscina si podemos quitdrsela y seguro que nos lo agradecerian,
enormemente, nos lo agradecerian”.
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ARadié: “con lo del agua, yo, moralmente, independientemente de que estemos
fuera de la legalidad, no puedo sacar eso a concurso” y ademas, afiadi6, es facil de
demostrar, hay un proyecto, “un miniproyecto, de lo que es la nueva depuradora”,
estamos hablando, dijo, de cuatro o cinco veces, lo dice el proyecto, de costes de
gestién de la depuradora, comparado con lo que, ahora, gasta; ahora me parece que
estd, siguié diciendo el Sr. Alcalde, en “cincuenta y tantos mil euros y la otra se nos
va a doscientos y mucho”, sobre 0,27 cts. e m?, y estamos hablando de un millon de
m3, 270-300.000 €, cinco o seis veces. “La reclamacion en un contrato, en una
adjudicacién a veinte, veinticinco afios, nos podria buscar la ruina para este
Ayuntamiento y yo no estoy dispuesto, independientemente que pueda parece mejor
o peor y mas cuando estamos en visperas, por las indicaciones que han dado vy la
informacién que han dado desde Confederacién, de que, antes de que finalice este
afio, saldrd a licitacién esta depuradora” y concluyd diciendo, at Sr. Cantalejo que eso
es lo que le podia decir.

D. Octavio Cantalejo dijo al Sr. Alcalde que habia dicho que no queria entrar en
materia pero “las va soltando” y dijo que le “gustaria que fuese mds cuidadoso” y
respecto a lo de que “no somos los mas indicados” dijo: “mire Vds. yo llevo de
concejal desde el afio 2011, en este Ayuntamiento, éno tengo derecho a preguntar?
¢como es que no somos los mas indicados? éno tengo derecho a preguntar?” y afiadio
que el Sr. Alcalde habfa dicho que preguntaran y él habfa preguntado, con todo el
respeto y con toda la educacién le habia dicho que se lo explicara; siguié diciendo que
el Sr. Alcalde se lo habia explicado, le agradecia la explicacién y no tenia nada mas
que decir al respecto pero dijo, al Sr. Alcalde, que le gustaria que tuviese un poco mas
de cuidado y que no hiciese sugerencias y comentarios que no tienen nada que ver
“con lo que estamos hablando” (...).

“Creo que somos tan indicados como cualquier concejal, porque somos
concejales” concluyé el Sr. Cantalejo.

“De acuerdo Sr. Cantalejo”, concluy6 el Sr. Alcalde, antes de pasar al siguiente
punto del Orden del Dia.
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Punto Décimo.~ Dacién de cuenta del Estado de ejecucion del Presupuesto de
aste Ayuntamiento, correspondiente al tercer trimestre de 2014,

El Sr. Interventor Accidental dio cuenta, de forma resumida, del Estado de
Ejecucién del Presupuesto desde el 1 de enero de 2014 al 30 de septiembre de este
afio, concluyendo que el estado de ejecucion es positivo: 874.146,04.

El Sr. Alcalde dijo que las inversiones previstas en el Presupuesto de este afio
2014 se han multiplicado por cinco y que “han pasado de 108.500 € a 528.984" y que
ha sido un esfuerzo importante por parte del equipo de gobierno en cuanto a ia
utilizaciéon de remanente de tesoreria y del superavit que hubo en el ejercicio anterior.

Siguié diciendo que las previsiones de ingresos se estan superando e hizo
referencia a que el ICIO se ha superado en 54.000 € y que los ingresos patrimoniales,
que fue motivo de polémica, “se estd superando, queda muy poquito, quedan 4.000
€". Afiadié que estdn pendientes de contabilizar, que llegardn en este proximo
trimestre, muchos ingresos y muchos gastos y que “hay un superavit de 874.146 €°.
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Punto Decimoprimero.- Aprobacion inicial del Reglamento del Velatorio
Municipal de Cuéllar.

Se dio cuenta de que la Comision Informativa de Cultura, Deportes, Medio
Ambiente, Sanidad, Asuntos Sociales, Tréfico y Seguridad Vial, en sesién de fecha 18
de noviembre de 2014, acordd dictaminar favorablemente la adopcién por el Pleno del
siguiente acuerdo:

Primero: Aprobar inicialmente el Reglamento del Velatorio Municipal de Cuéllar, cuyo texto
consta en ¢l expediente,

Segundo: Abrir un periodo de informacién pablica y dar audiencia a los interesados por plazo de
treinta dias para que puedan presentarse reclamaciones y sugerencias que deberan ser resueltas por
la Corporacién. De no presentarse ninguna reclamacion o sugerencia, se entendera definitivamente
adoptado el acuerdo hasta entonces provisional.

Sometido a votacion, el dictamen de la Comisién, fue aprobado por unanimidad.
En consecuencia, el Pleno, acordd lo propuesto en el dictamen referido.
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Punto Decimosegundo.- Mociones.

D. Octavio Cantalejo dijo que iba a aclarar que, en el Pleno anterior, presentaron
(su Grupo) una Mocidon sobre el silo y se rechazé, pero dijo que la argumentacion, el
contenido, etc etc, no se correspondia con la Mocién que él defendid.

“WVds. habian reclamado la reversion del silo porque estaba edificado sobre suelo
gue habia cedido el Ayuntamiento, esa no era la propuesta que nosotros hicimos” dijo el
Sr. Cantalejo y afiadi6 que la propuesta que ellos hicieron era pedir la cesion del uso del
silo con fines culturales ai Ayuntamiento, pero no era lo que se habia hecho: pedir la
reversion. El Sr. Cantalejo dijo que se rechazd la Mocidn y, seguramente, no se entendio.

El Sr. Alcalde dijo que se rechazé porque ya habia habido un escrito, como bien
habfa dicho el Sr. Cantalejo, y el Ministerio nos lo ha negado. Parece ser, dijo, que la
obligacién que tenia el Ministerio era estar con la actividad en los cinco afios desde fa
cesion del suelo y luego tenerla, a lo largo del tiempo, treinta afios.

El Sr. Alcalde manifesté que si, efectivamente, tuviésemos argumentos o pruebas
de que los treinta afios “de vigencia del silo” no se hubiesen cumplido, “igual pudiéramos
reclamar, pero, de esta manera, no hay reclamacion posible”.

D. Octavio Cantalejo insistié en que la Mocién pedia la cesién del silo con fines
culturales. Reconocemos, dijo, que la propiedad es del Ministerio y le pedimos, a una
Administracién Publica, como se ha hecho en mas sitios de este pais, que se lo ceda al
Ayuntamiento para dotarlo de un uso cultural.

“Nosotros fbamos mas lejos, ibamos a la propiedad” dijo el Sr. Alcalde y afiadié
que, ellos, la intencion que tienen es venderlo, no ceder el uso y tampoco sabemos sia
ese edificio se le podria dar algln uso, es complicado y, “por el tipo de edificacion, no sé
si tendria algln aprovechamiento”, concluyé.
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Punto Decimotercero.- Control y seguimiento de los organos de la Corporacion_
- Decretos de Alcaldia

Se dio cuenta de que, por la Alcaldia de este Ayuntamiento, se han dictado
Decretos, desde el n® 500/2014, de fecha 23/09/2014 al n® 573/2014 de fecha 27/10/2014,
cuya parte dispositiva se recoge en las actas de la Junta de Gobierno Local de este
Ayuntamiento y en el expediente de la sesion.
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- Ruegos
D. Miguel Angel Gémez formuld el siguiente:

El pasado 30 de septiembre finalizé el contrato de abastecimiento y saneamiento de agua gue
este ayuntamiento mantenia con la empresa Aquagest (ahora Aquona} y lo mismo ocurre con el
de las piscinas municipales desde el mes de agosto.

Viendo que esta empresa sigue prestando el servicio sin contrato, que no se saca a Concurso
publico y que segln Intervencién, en las relaciones de gastos aparecen facturas por importe igual
o superior a 18.000,00€, que son contratos mayores tanto en suministro como en servicios,
pensamos que se puede estar incurriendo en una presunta irregularidad.

Por lo que proponemos que tanto el servicio de abastecimiento y saneamiento del agua, como el
de las piscinas municipales, se preste de forma directa desde el ayuntamiento.

El Sr. Alcalde manifesté que creia que este ruego ya lo habia tratado y pregunto si
habia algun ruego mas.

Hemos visto que a dia de hoy, en algunas cafles no se han tapado los agujeros donde van
cclocadas las talangueras.

Solicitamos que se haga cuanto antes y que este tipo de cosas, pues, se vigilen un poco mas,
sobre todo pensando en las personas que llevan muietas o llevan bastones.

El Sr. Alcalde dijo al Sr. Gbmez que era un buen ruego y que se lo trasladaria al
Jefe de Servicios porque, aunque se han tapado, es posible que en alguno, se haya
hundido la arena y que hay que rellenar mas.

El Sr. Gomez dijo gue en la C/ Resina y en la “Plaza de los coches” estan sin tapar
y que le habian dicho que, el otro dia, un sefior mayor metio un baston y “casi le pilla un
coche”.

D. Antonio de Benito formuld ruego al Sr. Concejal de Trafico para ver si es posible
que, desde la Concejalia de Trafico y Seguridad Vial, se estudie la ubicacion de pasos de
peatones en las calles de Octavio Paz y Rigoberta Menchu en el barrio de Santa Clara. Es
una zona, dijo el Sr. de Benito, con bastanie trafico, tanto de vehiculos como de personas,
al encontrarse cercanas a un centro comercial muy transitado y con esto se pretende,
sobre todo, dar seguridad a los peatones al cruzar las calles.

También en esta misma zona, continudé diciendo, queriamos que se estudie la
apertura al trafico de vehiculos de-la union de la calle Rigoberta Menchtd con {a Avda.
Camilo José Cela, para dar salida, por esta Avenida, a los vehiculos ya que, ahora,
solamente pueden hacerlo por el paseo de Santa Clara.

Y también aqui en esta zona, siguid diciendo el Sr. de Benito, la salida del centro
comercial que hay en la C/ Octavio Paz esta sefializada con un ceda al paso; entendemos
que es el acceso desde una propiedad privada a la via publica y que la sefializacion
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correcta deberia ser la de "STOP" para que, en todo caso, tengan que detenerse los
vehiculos que salen del centro comercial antes de incorporarse al trafico.

D. Marcos Rodriguez dijo que, en cuanto a los pasos de peatones de las calles de
Octavio Paz y Rigoberta MenchU, creia recordar, que hace ya diez dias se le dieron
indicaciones al Jefe de Servicios “para hacer esos dos-tres pasos de peatones’,
exactamente en el edificio de las cien viviendas, en las dos esquinas, lo mas préximo a
Mercadona; en el lado més lejano, no se ha estimado, dijo el Sr. Concejal Delegado de
Trafico y Seguridad Vial, porque hay poco transito y dijo que, sin embargo, “en el vertice
mas cercano al Mercadona” se ha determinado poner tres pasos de peatones y una sefial
para la mejor regulacion de esa parte, y el Jefe de Servicios lo hara en los proximos dias.

En cuanto a la salida de Rigoberta Mench( hacia Camilo Joseé Cela dijo que, en su
dia, si que se estuvo barajando (esa posibilidad) y se quiso hacer y que €l se habia
acercado con el Jefe de la Policia Local y lo estuvieron viendo pero no podemos hacerlo
porgue “no es una salida de vehiculos” es una acera.

A requerimiento del Sr. Rodriguez, D. Antonio de Benito, volvid a explicar el ruego
relativo a la salida del Centro Comercial, Mercadona, que tiene una sefial de ceda el paso
y el Sr. de Benito dijo que entendia que se trata de una salida de una propiedad privada a
la via publica y que deberia tener una sefal de “stop” y no una de ceda el paso, y asi que
tengan que detenerse, siempre, los vehiculos que salen de alli y no solamente ceder el
paso.

El Sr. Rodriguez dijo que el poner un stop o un ceda el paso no depende de que se
trate de una propiedad privada o no y que, si hay bastante visibilidad, se puede poner,
perfectamente, un ceda al paso y si no hubiera visibilidad se pone un “stop”, “no tiene que
ver nada que sea publico, privado o de Benito Pérez Galdés, eso es lo de menos”.

Por Ultimo hizo referencia a que se habia puesto (un ceda el paso) porque habia
visibilidad suficiente, pero dijo: “lo echaré un vistazo, de todas las maneras” (...)

D. Antonio de Benito dijo que queria hacer un ruego al Sr. Alcalde. Dijo: “todos los
vecinos que frecuentamos los parques, conocemos el estado de deterioro en que se
encuentran algunos elementos de juego y entretenimiento infantil y los columpios;
entonces, con el fin prioritario de evitar accidentes y también de que cumplan su funcion,
es por lo que solicitamos que sean reparados urgentemente los que aun estén en
condiciones de serlo v, los gque no, que sean sustituidos”,

El Sr. Alcalde dijo que es una tarea en la que lleva trabajando el Concejal de
Patrimonio, por lo menos, cinco o seis meses, analizando todas las necesidades de los
once parques y “se va a meter una partida, en inversiones, en el Presupuesto” y afiadio
que se estan valorando cuales son las necesidades mas perentorias, sustituciones y

reparacion.
A continuacién intervino D. QOctavio Cantalejo para formular los siguientes ruegos:

1.-En el proyecto de Presupuestos Generales de la Junta de CyL se ha rescatado una medida, que ya
hubo, que son las ayudas al alquiler, ha sido presupuestada en tres millones de euros, y ha sido
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explicada por el Consejero de Fomento como una medida que pretende impulsar la mejor solucion
para quien necesita una vivienda en estos momentos, dadas las dificultades para la compra.
También el presidente del Consejo Consultivo de CyL, en su comparecencia anual en las Cortes de
Castilla y Ledn y tratando el tema de la vivienda, afirmé que deben potenciarse los alquileres como
sistema mas adccuado para garantizar ¢l derecho constitucional a una vivienda digna.

Nosotros, o sea el Ayuntamiento de Cuéllar, tenemos 24 viviendas sociales que deben cumplir un
fin social, sin embargo, estdn cerradas desde hace casi 4 afios, se estan deteriorando mas que si
estuvieran ocupadas y el Ayuntamiento estd perdiendo dinero por tenerlas cerradas. Paralelamente,
pues, hay familias en Cuéllar que necesitan esas viviendas o bien esas viviendas les vendrian muy
bien para mejorar sus condiciones de vida, a unas cuantas familias.

Por eso le rogamos que se tome en serio, sefior Alcalde, nuestras propuestas y que estudie la
posibilidad de alquilar las viviendas de “Nifias Huérfanas” si no hay posibilidad de venderlas.

El Sr. Alcalde contestd que crela que habia sido un gran acierto cambiar el
regimen de las viviendas de alquiler a venta y que esa situacion se va a mantener.
Informd que hay otras dos viviendas, propiedad del Ayuntamiento, que las pusimos a
disposicién de la Junta, porque la Junta iba a hacer el alquiler social y, todavia, no hemos
tenido respuesta, pero las 24 viviendas de “Nifias Huérfanas” se van a quedar en régimen
de venta, porque el Ayuntamiento ha gastado ahi cuatro millones trescientos mit euros vy el
alquiler no nos daria para el mantenimiento, por lo que, dijo el Sr. Alcalde, no estamos
perdiendo dinero y eso se va a quedar asi.

D. Octavio Cantalejo formulé un segundo ruego, diciendo:

Este es un proyecto, el gimnasio de La Villa, que responde a una necesidad innegable de nuestro
pueblo y deberfa ser una aspiracién y una prioridad en la labor politica de nuestro Ayuntamiento.
Este es un tema muy recurrente o esta siendo muy recurrente en los Plenos de este Ayuntamiento y
responde a la preocupacion por este tema. Yo veo que el Sr. Alcalde estd cada vez mas molesto con
este asunto tal vez porque no ha sido capaz de sacarlo adelante teniendo todo a favor, o casi todo a
favor, y tal vez por eso sus respuestas a nuestras iniciativas son cada vez mas errdticas y confusas.
Y le voy a decir: Vd. que es tan aficionado a llamar mentiroso a cualquiera que no esta de acuerdo
con sus decisiones, nos tendria que aclarar qué hizo 5 ¢ 6 aflos antes por este tema, a qué se refiere
con “que no le hicieron ni pufietero caso” que dijo en el Pleno anterior, nos lo tendria que aclarar y
también nos tendria que informar qué le dijo el Presidente de la Junta en la carta que dice que
recibi¢ el mismo dia del pasado pleno sobre este proyecto, en el acta figura que ese mismo dia habfa
recibido una carta del Presidente de la Junta sobre este asunto, pues nos gustaria saber qué es lo que
dice esa carta, porque es exirafio que reciba una carta del Presidente de la Junta, sobre un asunto que
estamos hablando sobre é] continuamente, y no nos informe de ella, o no informe de ella, al fin y al
cabo somos representantes de los vecinos.

También tengo que decir que Vd. que es tan aficionado a llamar mentiroso sin pensarselo dos veces,
nos tendria que aclarar su respuesta en el pasado pleno del Ayuntamiento cuando dijo que el
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Presidente de la Diputacion le habia dicho que no procedia la mocion aprobada en este pleno, sobre
la cofinanciacion del gimnasio entre la Junta, el Ayuntamiento y la Diputacion, porque en el pleno
siguiente de la Diputacion, en el que Vd. ha estado, logicamente, el Presidente ha contestado que la
Diputacién no tiene problema, literalmente dice no tiene problema, en firmar un convenio de
colaboracién para esta obra, si el resto de las Administraciones, también, participan.

Por eso nosotros le pedimos, con este ruego, que se ocupe seriamente para sacar adelante este
proyecto, porque no hay justificacién econdmica para no abordar este proyecto por parte de la
Junta, con la colaboracion del Ayuntamiento, de la Diputacion, porque sin ir mas lejos en el pasado
Consejo de Gobierno, la Junta ha aprobado financiacién para una pista entarimada en Iscar. (Es
posible que haya dinero para un proyecto mas en Iscar, que les vendra bien y no lo voy a criticar,
hay dinero para una pista entarimada y no hay dinero para un gimnasio para los alumnos de La
Villa?.

Coneluyé diciendo que crefa que no es un problema econdémico y, por eso, dijo que formulaba un
ruego al Sr. Alcalde para que “abandere este proyecto™ y que, en {in, exija la resolucion de una
demanda y de una necesidad que nadie discute en este pueblo.

El Sr. Alcalde contesto que, efectivamente, es un tema bastante recurrente del que,
el Sr. Cantalejo se ha hecho abanderado y que le volvia a repetir que “esa infraestructura
era tan necesaria, ahora, como lo era cuando Vd. gobernaba y no dio ni un paso al frente”
y, sin embargo “este equipo de gobierno desde 2007, luché por ese proyecto™ El Sr.
Alcalde dijo gue estaba ya aprobado, ya en agosto de 2007 y que creia que estuvo
consignada partida presupuestaria en los Presupuestos de 2009 y 2010, por parte de la
Junta, se consiguid la redaccién del proyecto y falta la licitacion. Afiadio que éi, en ningtin
momento, ha dejado de trabajar por ese proyecto y que el Presidente de la Diputacion le
dijo (al Sr. Alcalde), y lo volvia a repetir y esta claro, que no es competencia de Diputacion
y le dijo, al Sr. Cantalejo, que el trabajo que habian hecho, sacando el tema aqui y en
Diputacién, era un trabajo de prensa, pero el trabajo de base lo estan haciendo ofras
personas y no sabemos el fruto que va a dar. Siguié diciendo, el Sr. Alcalde, que €él, en
2011 tenia una carta de compromiso pero “la situacién vino como vino y no se puedo
llevar a cabo”, pero habia un compromiso para, efectivamente, ejecutar ese proyecto.

Respecto a la carta al Presidente dijo que, efectivamente, le habia mandado una
carta al Presidente y él le contestd que se pondria en contacto con él el Consejero y que
hoy (refiriéndose al dia que se celebra el Pleno) el Director Provincial se habia puesto en
contacto con él, para seguir reclamando esto y que el Presidente de la Diputacion habia
dicho, cuando le preguntd el portavoz socialista, que estaba en disposicion pero gue antes
ya lo habian hablado (é/ y e/ Presidente de la Diputacién) independientemente de que la
Diputacion no tiene competencia y que él (ef Sr. Alcalde) lo habia dicho (en ef Pleno de
este Ayuntamiento) y aprobo la Mocién “por lo sensible de ese proyecto” y dijo que &l (ef
Sr. Alcalde) lleva trabajando en él mucho tiempo, pero no porque tenga competencia la
Diputacion.

El Sr. Alcalde hizo referencia a que si la Diputacion pusiera dinero, la Junta tirase
hacia adelante y si el Ayuntamiento tuviese disponibilidad econémica para llevar a cabo
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esa inversion, que el Sr. Cantalejo contara con que el Ayuntamiento, también, participaria,
vy la Diputacion esta también por participar aunque desconocia la cuantia y el porcentaje,
aungue dijo que la competencia es, directamente, de la Junta de Castilla y Ledn.

Afadié el Sr. Alcalde que él contestd lo que le habia dicho el Presidente de la
Diputacion en ese momento y que, luego, a posteriori, €l habia insistido, aungue no salia
en la prensa diciendo las gestiones que hacia, sino que, dijo, “ese trabajo le hacen Vds.,
le hacen bien” pero “el trabajo de base es el que hacemos nosotros y si algin dia ese
proyecto llega a ver la luz, no creo que sea fruto de las declaraciones que Vds. han hecho
en prensa’”.

D. Octavio Cantalejo le dijo al Sr. Alcalde que salia més en prensa que ellos.

El Sr. Alcalde dijo que no.

D. Octavio Cantalejo formulé un nuevo ruego.

Dijo que “en este Pleno aparece una partida de cuarenta y tres mil y pico euros por
el proyecto del Plan Parcial de El Santillo” y que les deberian aclarar o podria aclarar y les
gustaria, exactamente, el desarrollo del proyecto, porque le querian rogar (a/ Sr. Alcalde)
gue impulse el proyecto de un nuevo centro de salud.

También anadid que el Sr. Alcalde habia dicho, en el pasado Pleno, que la Junta
no ha puesto ni un euro en los Ultimos cuatros afios para inversiones, y no es verdad
puesto que, dijo, ha ido poniendo los euros necesarios para hacer un centro de salud,
nuevo, en Carbonero; este afo va la cantidad necesaria para terminario.

Con esie ruego, dijo el Sr. Cantalejo, que pedia al Sr. Alcalde que ponga “sobre la
mesa, de nuevo, el huevo Centro de Salud y luche por él, porque hace mucha falta en
nuestra Zona Basica de Salud”.

El Sr. Alcalde contestd que “Carbonero, es que lo necesitaba de verdad” y nosotros
tenemos un Centro que presta su servicio, pero, que duda cabe, que mejorarle “seria, yo
creo, que la idea de todos”.

Respecto a lo que habia dicho de que (fa Junta) no ponia un euro, el Sr. Alcalde,
dijo que, efectivamente, muy poco, al menos en lo que él sabe y de lo que ve por ahi y de
lo gque le comentan. Dijo que, en algln sitio, si, como habia dicho el Sr. Cantalejo: en el
Palacio de Congresos de Segovia; sitios muy concretos y muy determinados, pero en
inversiones, “muy poquito, cosas, igual, que estaban comprometidas o cosas que no
habia ofro remedio”.

Respecto al gimnasio del colegio de la Villa, el Sr. Alcalde, dijo que la Consejeria
ha invertido en escolarizar, en muchas ocasiones, porque no tenian ni aulas donde poder
impartir las clases, y eso no quedaba mas remedio y, como tal, ha habido que hacer esas
inversiones.

Respecto al Centro de Salud, el Sr. Alcalde, dijo que es ofro de los temas y que él
se lo habia recordado muchas veces, “estas infraestructuras se necesitaban entonces” y
afiadi6 el Sr. Alcalde que ellos habia luchado por ellas desde el afio 2007, y que seguian
insistiendo con ello. ,

Respecto a la urbanizacion de El Santillo hizo referencia a que no querian seguir
adelante con ella porque implicarian a los vecinos y no creia que fuera el momento para
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gue tuvieran que afrontar unas inversiones que no estan dispuestos a hacer o no tienen
disponibilidad para hacerlas. Siguié diciendo que “mientras no se vean las cosas mas
claras, pues no vamos a comprometer a nadie” y que ha habido que “echar para atras”
alguna Unidad de Ejecucion porque los propietarios nos han indicado que no estaban en
disposicion, en ese momento, de hacer esas inversiones porque no tenian sentido.

Por ultimo dijo que, en el proyecto de El Santillo, se ha pagado el Avance del Plan
Parcial y que no se ha olvidado en ninglin momento, que vamos a seguir trabajando y le
dijo al Sr. Cantalejo que, ahora que esta en las Cortes, “nos puede echar una mano vy,
efectivamente, da un empujon a todos estos proyectos tan necesarios’.

Seguidamente D? M2 Angeles Gutiérrez Teruel formuld ruego, dijo, referente a la
instalacion de un apeadero en Fuentes de Cuéllar. Dijo que lo consideran necesario
puesto que actualmente los vecinos tienen que esperar al autobus en la carretera, con el
riesgo que conlleva, ahora, en invierno si hay niebla y si llueve tampoco estan

resguardados.

Contestd el Sr. Alcalde que se solicitd hace afios y se volvera a insistir en ese
apeadero que, efectivamente, es necesario.
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- Preguntas

D. Antonio de Benito formulé la primera pregunta, dijo, con relacién a “las viviendas
de proteccion social de Nifias Huérfanas”.

Teniendo en cuenta, dijo, que, a finales del mes de julio, el arquitecto ya presento
un borrador de valoracion para la reparacion de los desperfectos, de mas de 70.000 €, y
que, a media que pase el tiempo, esa cantidad ird en aumento, “queria preguntarle si han
tomado ya alguna decision para la urgente reparacion de esos dafios y, también, si ya
sabemos cuando saldran a la venta las viviendas’.

A continuacién formulé una nueva pregunta, dijo, en relacion con las obras
pendientes de reparacion en el frontén cubierto municipal, ya que, también, el pasado
mes de julio, la empresa C.D. Indepo S.L. llegd a un acuerdo con el Ayuntamiento para la
reparacién de los dafios y le hizo una transferencia a este Ayuntamiento de algo mas de
siete mil euros para esa reparacion. Queriamos saber, dijo, si esas reparaciones se van a
acometer con personal propio del Ayuntamiento y, si no es asi, como y cuando se van a
hacer.

A la primera pregunta contesto el Sr. Alcalde. Dijo, respecto a las viviendas, que
estamos intentando que se pueda llevar a cabo la venta de las viviendas que hay en un
Unico portal, por no sacar los tres portales y que, las que queden vacias, gquedasen
dispersas. Afadid que esta Secretaria trabajando en ello. En cuanto a las reparaciones
dijo que “se llevaran a cabo” cuando lo considere oportuno la direccion facultativa; dijo
también que Aspica “esta en concurso” e hizo referencia a la intervencion concursal y al
seguro de caucion para ver como se puede ejecutar de forma parcial para reparar todas
las incidencias que “han sido cotejadas por parte de la direccion facultativa, que son
bastantes, qué duda cabe”.

Respecto a las obras de reparacion del frontén D. Luis Senovilla respondio que,
unas ya se han llevado a cabo, las otras estan adjudicadas y la parte que gueda, dijo que,
en conversaciones con el jefe de personal de los servicios municipales, le comento que
seria oportuno que lo dejasemos para navidades porque al ser un sitio cubierto y ser
obras de albafiileria podria ocupar a la gente en los dias de lluvia o de inclemencias v,
entonces, estan ahi pendientes de que él disponga de esas fechas y no tenga otros
trabajos para ejecutarlas o bien, en alglin momento, pues, las tengamos que licitar porque
se nos haga demasiado tarde, pero, en principio, la idea es que se haga con personal
propic municipal.

D. Antonio de Benito, respecto a lo dicho por el Sr. Senovilla de gque una parte de
las obras esta adjudicada, dijo que él habia estado viendo el expediente, esta misma
semana, y “no aparece nada sobre ninguna adjudicacion”.

“Hay una parte que esta adjudicada”, manifesté el Sr. Senovilla.

Seguidamente D? Maria Angeles Gutiérrez formulé tres preguntas:

e La primera sobre cuando se van a tomar medidas respecto a la vivienda vallada en
la C/ Excadenas, puesto que lleva mas de un afio en esta situacion.
e La segunda, teniendo en cuenta que, recientemente, se ha puesto en marcha un

Plan de Empleo Juvenil, subvencionado por la Federacién Espafiola de Municipios
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y Provincias e Instituto de la Juventud, que engloba a personas hasta 36 afos v,
teniendo en cuenta el amplisimo niimero de parados a partir de esa edad, pregunté
si el Ayuntamiento va a realizar algun tipo de actuacién de fomento del empleo
para este sector de la poblacion y cuales son las politicas de empleo llevados a
cabo por el Ayuntamiento.

s La tercera pregunta, se refiere, dijo, a la persona que trabaja en la biblioteca, si
posee estudios especificos de catalogacion bibliografica u otros similares en
relacion con “bibliotecomania” (sic) y documentacion asi como las funciones que
realiza, es decir, a parte de “encargarse del préstamo” si, realmente, realiza tareas
en relacion con la catalogacion de los fondos, porque, de hecho, si que existen
libros en la biblioteca, pero, “actualmente, no se saben, fisicamente, donde estan,
con lo cual no se puede realizar el préstamo de los mismos” y afiadié que creia que
ha pasado ya el tiempo suficiente para que esta persona se haya encargado de
catalogar y ubicar los fondos que existen en la biblioteca.

Respecto a la primera pregunta, el Sr. Alcalde, contesté que: "hay un proyecto
metido en el Ayuntamiento, se han ido haciendo actuaciones por parte de la propiedad,
ahora la tienen un poco parada pero, bueno, yo lo comunicaré a la oficina técnica, a ver
en qué situacién, si es que hay algun riesgo todavia o han hecho alguna actuacion para
que eso, se puedan retirar las vallas”, e insisti® en que hay un proyecto “sobre la
recuperacion de ese edificio”.

Respecto a la segunda pregunta, el Sr. Alcalde, dijo a la Sra. Gutiérrez, que sobre
la subvencion de [a Federacion de Municipios y Provinciales le podria hablar la “concejala
de Comercio e Industria’, que no estéd presente y afiadié que la Sra. Gutiérrez sabia gue
no hay Plan de Empleo en el Ayuntamiento y que podia plantearlo para el afio que viene a
ver si lo hay. Anadio que el Ayuntamiento estd contratando con las subvenciones que
vienen de la Junta y Plan de Empleo no ha tenido ni, dijo, “creo que puede tener
legalmente”.

Respecto a la tercera pregunta, el Sr. Alcalde, cedi¢ la palabra a D? M® Carmen
Gomez.

La Sra. Concejala contesté que: “La persona que, actualmente, ocupa las tareas de
atencién al publico v de distribucidn y catalogaciéon de libros, nace como consecuencia de
la creacién de una bolsa de empleo en la que, como titular de apoyo a actividades
culturales, se hizo una convocatoria, a concurso, con valoracién de méritos”. Afiadid que
no es titulada en biblioteconomia ni documentacion porgue, en principio, no se estimd
oportuno, dado que para el puesto, como no sabiamos como funcionaba en términos
globales la biblioteca, pues, en principio, no se considero esa posibilidad.

Afadio que, antes de entrar en la biblioteca, esta persona, tuvo que tener una
formacion, por parte del Centro Coordinador de Bibliotecas, porque logicamente, si no
teniamos la persona adecuada, no hubiéramos podido mantener el convenio gue tenemos
con Diputacién y con la Junta de Castilla y Ledn “para el mantenimiento de los sistemas,
de la redes de bibliotecas publicas de Castilla y Le6n”;, esa formacién la superd, siguid
diciendo, la Sra. Concejala, y por eso esta en la biblioteca y afiadid que la catalogacion,




33
AVUNTAMIENTO

DE CUELLAR

[ Pleno Ordinario 25 de noviembre de 2014 |

en si, no la lleva ella directamente y que si hay un libro que no esta catalogado, que no
esta registrado, tiene que ser autorizada, directamente, por el Centro Coordinador, por lo
que hay que ir cada quince dias a Segovia para llevar los volumenes que no estan en el
inventario para que sean ellos los que autoricen el alta en los registros de catalogacion.

Siguio diciendo, la Sra. Gomez Sacristan, que, a medida que ponemos al dia la
biblioteca, nos estamos enconfrando con publicaciones que, o no estan registradas, o
“vas a buscarlas y no se hallan, con lo que se pudo producir préstamos que no se
registraron” y “esos libros, si al final no aparecen, hay que darles de baja y hay que
comunicar la baja al Centro Coordinador de Bibliotecas” porque, en principio, son ellos los
que nos dieron esos libros. También dijo que si que es cierto que estamos aumentando el
nimero de libros, no soélo del centro de coordinador de Bibliotecas sino porque estamos
recibiendo donaciones de libros que consideramos interesantes, que se deben incorporar
y que llegamos hasta el extremo de que un simple libro de una coleccion de clasicos no
se encuentra. La verdad es que es una tarea bastante complicada, siguié diciendo {a Sra.
Gomez, y manifesté que no es obligatorio que la persona que esté ahi, ahora mismo,
cuente con la titulacion de biblioteconomia, por lo que dijo que creia gue la persona que
ahora mismo lo estd haciendo cumple las funciones perfectamente y es una unica
persona para toda la biblioteca. Afiadié que necesitaria una persona mas para poder
cubrir mas horario y mas dedicacion, pero que creia que la gente “con el funcionamiento
que se esta dando a la biblioteca actualmente” esta bastante satisfecha.

Seguidamente intervino, para formular preguntas, D. Octavio Cantalejo.

Manifesté que, cuando se construyé la residencia de Valdihuertos, la empresa
propietaria actual ofertd, como mejora al Pliego de Condiciones, la oferta de varias plazas
(dijo que creia que eran veinte o veinticinco) con un descuento del veinte por ciento, y
pregunté si estan ocupadas esas plazas, a quién se les ha asignado, qué procedimiento
se ha utilizado para adjudicarlas vy, en fin, dijo, como esta el asunto de las plazas de la
Residencia Valdihuertos, “que hace mucho que no sabemos nada de como estd aquello”.

Para contestar al Sr. Cantalejo tomé la palabra D?® Montserrat Rodrigo. Manifesto
que eran 25 plazas para el Ayuntamiento y, ahora mismo, dijo, estan sin cubrir y estan
disponibles para poderlas ofertar porque no hay solicitudes.

Seguidamente D. Octavio Cantalejo formuld una nueva pregunta, manifestando:

2.- En el pasado pleno ordinario pregunté por la conexiéon a la red de calefaccion
centralizada de una nueva comunidad de viviendas, pregunté por los detalles de la
conexién, suministro, etc. y, bueno, pues, solo me contestaron que habia una solicitud y
que se engancharia como todos. No quisieron explicar nada porque habian tomado una
decisién arbitraria, yo creo, una decision que no estaba amparada en un trato similar con
ningln otro usuario. Podian haber resuelto las alegaciones, haber aprobado el
Reglamento, etc, etc. y admitir un nuevo usuario o los que fuera, con un procedimiento
transparente, el procedimiento que aparece en el Reglamento que esta sin aprobar, pero
no, han tomado la decisién de autorizar una conexidon que pagaremos todos, de una
manera u ofra, mientras que el resto de usuarios han costeado su conexion. Esta
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Comunidad de Propietarios, en su momento, pues, pudieron entrar en el proyecto, no
quisieron, pues vale, y ahora resulta que la conexién les va a salir también gratis, cuando
al resto de los usuarios que entraron después del proyecto, les ha salido, han tenido que
costear cada uno lo suyo. Ademas les van a aplicar una tarifa diferente cuando utilizan la
misma energia, la misma red, etc etc que el resto, y por eso, pues, gueremos que Nos
expligue porqué este trato desiguai y ya, por fratar de lo mismo, pues, me gustaria
preguntarle, o me gustaria gue me contestara cuandc van a contestar, valga la
redundancia, a las alegaciones presentadas al reglamento de uso de la central de
calefaccion.

Seguidamente D. Mariano Herguedas tomoé la palabra haciendo referencia a que
habian tenido conocimiento, por la prensa, de una visita que se ha realizado por distintos
politicos “nacionales o provinciales o lo que sea, a la fabrica de Resinas Naturales”, la
prensa pone que van a generar “‘un montén de puestos de trabajo” y estan pendientes de
una ampliacion, pero que, para la ampliacidon, tiene que haber una permuta con el
Ayuntamiento “o la Comunidad” y pidié informacién sobre ese asunto.

D. Luis Senovilla contestd, al Sr. Cantalejo, diciendo que el contrato (de la nueva
comunidad) ya “les ha llegado a Vds.” con lo cual saben que esta comunidad paga un fijo
Yy paga un término por consumo. Yo no creo, siguid diciendo el Sr. Senovilla, que sea
diferente ni que vea discriminatoria, hay otros dos tipos distintos, en el actual sistema que
se esta funcionando con la biomasa, luego, si hay dos distintos, hay un tercero, “en
ningln caso ocupa ninguna discriminacién que no sea la que, en estos momentos hay”,
es decir; alguien ha discriminado a unos y a otros en cuanto a los costes, claro, Sr.
Cantalejo, si hay dos modelos, ahora mismo pagando, estan discriminados, es asi (...)

Lo que tampoco podemos permitir, en estos tiempos, siguidé diciendo el Sr.
Senovilla, es pagar por consumos histéricos, esc de abrir el arifo y ya veremos, me
parece una auténtica aberracion en los tiempos que estamos, es decir, se debe de pagar
lo que se consume y cada uno debe de ser consciente de lo que le cuesta su energia, por
eso ir a un conirato basado en los histdricos y en la experiencia que teniamos, yo creo
gue era negativo totalmente para todos, para los vecinos y para el resto de los usuarios y
para el pueblo en general, con lo cual habia que buscar una nueva modalidad y es la que
se ha aplicado con ellos, pero no es hi mas ni menos que una nueva modalidad igual que
otras dos modalidades que hay en la forma de pago. Pero es que en la forma de
implantarse, afadid, hay también dos modalidades distintas, los primeros usuarios no se
han costeado, ellos, nada, fue en la inversidon, no se han costeado elios nada; Vd. ha
dicho que se lo han costeado, no sefor (el Sr. Cantalejo dijo, en ese momento, que no es
verdad, que no habia dicho eso), “si hay otra parte que si se la ha costeado” (ef Sr.
Senovilla repite esta dltima expresion), supongo gue llegaron en mal momento, pero esos
usuarios si pagaron ellos: la conexion y los equipos, no los anteriores; luego, siguid
diciendo, ya habia dos discriminaciones también; supongo que, en cada momento, cada
uno contrata en funcién del momento en el que llega y en funcion de la necesidad gue
hay, no creo en ningln caso que esc sea peor que lo que estaba, pero es que lo van a
pagar ellos, claroc que lo van a pagar ellos, ellos tienen un canon fijo y un consumo
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comprometido en el que va la devolucion de su inversion, “igual que fue anteriormente”
(el Sr. Senovilla repite esta Uffima expresién), 1o que ocurre que, en este caso, va en
funcién del consumo.

En cuanto al Reglamento y a Ia resolucion de las alegaciones, dijo: pues, en estos
momentos, estamos dando fin a ellas y yo creo que, en el préoximo Pleno, le podre dar
respuesta.

Seguidamente, el Sr. Alcalde pasé a responder la pregunta formulada por D.
Mariano Herguedas.

Dijo que, en ningin momento, han pensado en irse de Cuéllar, que el Ayuntamiento
siempre ha estado al lado de ellos y que se lleva trabajando con “Medio Ambiente”
respecto a una doble permuta porque desde hace diez dias ya tienen comprado un pinar
en una determinada zona. Anadié que hay que hacer una doble permuta y que permutarlo
con la Comunidad y luego con el Ayuntamiento es algo complejo, hemos estado reunidos,
siguié diciendo, varias veces en “Medio Ambiente” y, bueno, la intencion es que
efectivamente, eso prospere, que se consiga la permuta. Afadid que se ha hablado
también con “Fomento” porque eso sigue siendo rustico protegido y que “la intencion de
estos hombres, pues, es ampliar aqui en Cuéllar”.

El Sr. Alcalde hizo referencia, también, a que el primer afo, le parecia que se
habian tratado mil toneladas, el segundo dos mil gquinientas, que este afio no sabia si
habian llegado a las cinco mil toneladas y que ellos, para el futuro, hablan de treinta mil y
concluyd diciendo que “si que se esta trabajando en esa doble permuta para que,
efectivamente, esta gente puedan ampliar, ahi, a continuacién de io que es el poligono de
la Comunidad de Villa y Tierra”.

Y no habiendo mas asuntos de que tratar se levanté la ses;on S|endo Ias veintidos
horas y treinta y cinco minutos, de lo gue yo, como Secretarlo doy fe. '

El S,em:etano General




